
القضاء يخسر معركتين في سبعة أيام

سماحة:  ميشال  قضية 
خطوات لصناعة براءة مستحيلة؟

7-6

ISSUE العدد  35 

January 2016 /كانون الثاني/يناير

معركتين  واحد،  اأ�سبوع  معركتين كبريين في  الق�ساء خ�سر 

المواطنين  ثقة  على  كبير  تاأثير  ريب  دون  من  لهما  �سيكون 

بالق�ساء والقانون. المعركة الأولى خ�سرها المجل�س الد�ستوري 

في 7 كانون الثاني في موقعة الطعن في قانون ا�ستعادة الجن�سية. 

فرغم اأن القانون خالف اأحد اأهمّ المبادئ الد�ستورية حين ح�سر 

انتقال الجن�سية المطلوب ا�ستعادتها عن طريق الرجال، لم يجد 

اأكثرية اأع�ساء المجل�س الد�ستوري حرجاً في ردّ الطعن، وعملياً 

في اإعلن د�ستورية القانون. وما يزيد هذا القرار قابلية للإنتقاد 

هو اأن هوؤلء لم يعلنوا الأ�سباب التي ا�ستندوا اإليها لبلوغ هذه 

النتيجة المخزية، فجاء قرارهم خالياً من التعليل لهذه الجهة. 

هذه الأ�سباب غير المعلنة ن�ست�سفّها من ت�سريح اأدلى به اأحد 

هوؤلء )القا�سي �سلح مخيبر( لجريدة الأخبار. وقد جاء فيه 

اأنّ القانون تمديدٌ للقانون ال�سّابق الذي عماده حرمان المراأة حقها 

في منح الجن�سية، مما اأخرج م�ساألة الم�ساواة من دائرة البحث. 

الد�ستور وعلى  انقلب على  بهذا المعنى، يكون المجل�س قد 

�سبب وجوده، حين اأ�سند تقييمه للقانون المطعون فيه لي�س اإلى 

اأحكام الد�ستور بل اإلى قانون قديم غير د�ستوريّ بداهةً. فغطى 

لتاأبيد  وا�سعاً  باباً  فاتحاً  بذلك مخالفة جديدة بمخالفة قديمة، 

المخالفات الد�ستورية. وقد ذهب مخيبر اأبعد من ذلك حين 

تحدّث عن »فزاعة التوطين« رغم اأن ل علقة لها مطلقاً بقانون 

ا�ستعادة الجن�سية الذي ا�ستثنى المتحدّرين من اأ�سول اختاروا 

جن�سية دولة منف�سلة عن ال�سلطنة العثمانية، ومنها فل�سطين. 

واأخطر ما في هذا الت�سريح هو اأنه يفيد انقلباً ثانياً للمجل�س 

على دوره الأ�سا�سي: فهذا الدور يتمثّل في تح�سين التّ�سريع في 

مواجهة الفزاعات والم�سالح الفئوية والعواطف، وهو ي�سمحلّ 

تماماً حين ي�سبح المجل�س تربةً خ�سبةً لهذه الفزاعات والم�سالح 

اأع�ساء  يفقد  غالبية  مماثل،  قرار  والعواطف. وطبعاً، في ظلّ 

خانوا  اأنهم  طالما  بالكامل،  م�سروعيتهم  الد�ستوري  المجل�س 

اأوؤتمنوا عليها وتاليّا ال�سعب الذي وهبهم رواتب  القيم التي 

�سخيّة جدّاً. وهم فعلوا ذلك في الق�سية اليتيمة الوحيدة التي 

عُر�ست عليهم في 2015. وحده القا�سي طارق زيادة رف�س 

التمييز �سد المراأة، فجاء راأيه المخالف بمثابة نجمة م�سيئة ت�سير 

اإلى الم�ستقبل الذي ل بدّ اأن يتجّه لبنان اإليه. فتحيةً له.

حين  الع�سكرية  التمييز  محكمة  خ�سرتها  الثانية،  والمعركة 

اأخلت �سبيل الوزير ال�سابق مي�سال �سماحة، المتهم في ق�سية 

اأ�سلحة  وحيازة  اإرهابي  مخطط  في  والم�ساركة  قتل  محاولة 

ومتفجرات، خلفاً للقانون. وهي بذلك بدت وكاأنها ت�سير في 

اتجاه الت�ساهل الذي �سارت فيه المحكمة الع�سكرية الدّائمة 

كذلك  اأنه  ثبت  )وقد  الرجل  خطورة  عن  فبمعزل  نف�سه. 

(، فاإنّ الإفراج عنه ي�سكّل ترهيباً 
ّ

ل�سلوعه في مخطط اإرهابي

للمواطنين الذين ي�سعرون على �سوء تطوّرات هذه الق�سية 

باأنهم مك�سوفون اأمام مخاطر كهذه، ف�سلً عن اأنّه موؤ�سّر اإ�سافّي 

على ا�ستمرار انتفاء المحا�سبة، حتى في اأكثر الجرائم خطورة.
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يوزع هذا العدد مع جريدة ال�سفير

بموجب اإتفاقية تعاون بهذا ال�ساأن.

وســــام اللحــــام

بات الكلم عن المجل�س الد�ستوري في لبنان من الأمور 

التي تدفع اإلى التندر. فهو في الحقيقة ل يكتفي بمراكمة 

تلو  المرة  ي�سر  بل  وكينونته،  بعمله  المتعلقة  المخالفات 

الأخرى على اتخاذ قرارات مخيبة للآمال واأقل ما يقال 

فيها انها ل ترقى للمهمة النبيلة التي اأناطها الد�ستور بهذه 

الموؤ�س�سة التي ي�سكل وجودها ركيزة دولة القانون. 

وبغية التعليق على قرار المجل�س برد الطعن المقدم �سد 

قانون ا�ستعادة الجن�سية الذي �سدر في 24 ت�سرين الثاني 

ثلثة محاور  اإلى  البحث  تق�سيم  من  من  بد  ل   ،2015

ن�ستعر�س خللها المنطق الداخلي الذي اعتمده اأع�ساء 

المجل�س في قرارهم الأخير.

أولا: التراجع عن مبدأ 
اختصاص  شمولية 

يّ الدستور المجلس 
من المعلوم اأن المجل�س الد�ستوري يتمتع ب�سلحية �ساملة 

به  المطعون  القانون  اأحكام  كامل  يده على  و�سع  تخوله 

بحيث ل ينح�سر دوره بدرا�سة النقاط التي اأثارتها الجهة 

اخ�ساع  الطعن  �سروط  اكتمال  بمجرد  له  بل  الطاعنة، 

القانون بمندرجاته كافة لرقابته. 

هذا  تبنى  اأن  اللبناني  الد�ستوري  للمجل�س  �سبق  وقد 

 في اأكثر 
1
التوجه على غرار المجل�س الد�ستوري الفرن�سي

من قرار له ل �سيما القرار رقم 4 تاريخ 29 اأيلول 2001 

الذي ن�س حرفيا على حق المجل�س بتجاوز مراجعة الطعن 

وو�سع يده »على القانون المطعون فيه باأكمله ول يقف عند 

.
2
حدود مراجعة الطعن به...«

رقابة  تو�سيع  في  تكمن  التوجه  هذا  اأهمية  اأن  �سك  ل 

المجل�س الد�ستوري قدر الإمكان. فنظرا لمحدودية طرق 

 من الد�ستور 
المراجعة في لبنان المح�سورة عمل بالمادة 319

بكل من رئي�س الجمهورية ورئي�س مجل�س النواب ورئي�س 

مجل�س الوزراء وع�سرة نواب، كان من ال�سروري ا�ستثمار 

كل طعن لأق�سى حدّ ممكن بغية �سمول الرقابة الد�ستورية 

مجل�س  لكن  القانونية.  الأحكام  من  ممكن  عدد  اأكبر 

الد�ستوري قرر النكفاء هذه المرة اإذ ح�سر نف�سه بالأ�سباب 

التي اأدلت بها الجهة الطاعنة لناحية تمييز القانون �سمن 

فئة الأفراد الذين كانوا من التابعية العثمانية بين من اختار 

جن�سية دولة ما انف�سلت عن ال�سلطنة العثمانية وبين من 

لم يقم بمثل هذا الخيار. وهكذا يكون المجل�س وبكل ب�ساطة 

قد غ�س النظر عن البند »اأ« من القانون المطعون فيه والذي 

ين�س على حق كل �سخ�س با�ستعادة الجن�سية اللبنانية » 

اإذا كان مدرجا ا�سمه اأو ا�سم اأحد اأ�سوله الذكور لأبيه اأو 

اأقاربه الذكور لأبيه حتى الدرجة الثانية«. والتمييز هنا بيّن 

وا�سح ل يحتاج اإلى عناء كبير في ال�سرح كون البند المذكور 

يخرق مبداأ الم�ساواة بين المواطنين عبر اإقراره للذكور امتياز 

منح الجن�سية اللبنانية بينما يحرم المراأة اللبنانية من الحق 

عينه. فكيف اأعمل المجل�س الد�ستوري رقابته على ال�سبب 

الذي اأدلى به الطاعنون بينما ا�ستنكف عن اإعمالها على 

�سبب اأفدح واأ�سد خطراً بكثير؟ 

ثانيا: مبدأ المساواة
يعتبر مبداأ الم�ساواة من اأهم الركائز التي ي�ستند اإليها الق�ساء 

اأكد  وقد  القوانين.  على  رقابته  معر�س  في  الد�ستوري 

المجل�س الد�ستوري على القيمة الد�ستورية لمبداأ الم�ساواة 

مرات عديدة بما في ذلك قراره الأخير. لكن الم�ساواة المطلقة 

والمجردة قد توؤدي اإلى نتائج عك�سية في حال تم تطبيقها دون 

مراعاة للواقع. لذلك عمد المجل�س الد�ستوري في اإجتهاد 

 اإلى التو�سيح باأن 
4
ثابت له على غرار الإجتهاد الفرن�سي

تطبيق مبداأ الم�ساواة ل يتم ب�سكل اآلي عند ح�سول اأي 

نوع من اأنواع التمييز بين المواطنين بل هو »يطبق بين من 

هم في الو�سع اأو المركز القانوني نف�سه، وهو يجيز للم�سترع 

اأن يميز في المعاملة بين من هم في اأو�ساع قانونية مختلفة، 

تتعلق  لأ�سباب  الم�ساواة  مبداأ  بخرق  له  ي�سمح  كما 

بالم�سلحة العامة« ) قرار تاريخ 2000/6/5(. وبالفعل 

ا�ستند المجل�س الد�ستوري في قراره مو�سوع البحث اإلى 

الذي  ال�سبب  رد  بغية  والم�ستقر  الثابت  الجتهاد  هذا 

اأورده الطاعنون في مراجعتهم معلنا اأن »القانون المطعون في 

د�ستوريته لم يفرق بين الأ�سخا�س الواقعين في الو�سعية 

القانونية نف�سها انما فرق بين اأ�سخا�س في و�سعيتين قانونيتين 

مختلفتين«. وهذا منطق �سليم ونحن ن�سلم للمجل�س هذه 

النطقة اإذ الأ�سخا�س الذين اختاروا تابعية دولة انف�سلت 

عن ال�سلطنة العثمانية هم في و�سع قانوني مختلف كليا عن 

اأولئك الذين لم يتمكنوا من القيام بمثل هذا الختيار. 

لكن الم�سكلة تكمن في هروب المجل�س الد�ستوري وعدم 

مكتفياً  والرجل  المراأة  بين  الم�ساوة  مبداأ  لخرق  معالجته 

بتلميح قد تترتب عليه تداعيات خطيرة.

ثالثا: رقابة المجلس على 
المحصنة القوانين 

لمبداأ  الفا�سح  الخرق  اإذا  الد�ستوري  المجل�س  يتناول  ل 

والرجل.  المراأة  بين  التمييز  لجهة  المواطنين  بين  الم�ساواة 

اأعله ل  اإليها  الم�سار  المختلفة  القانونية  الأو�ساع  فقاعدة 

يمكن اأن تطبق لت�سويغ المعاملة المختلفة بين المراأة والرجل. 

وهذا ما ا�ست�سعره المجل�س اإذ قال باأن »القانون المطعون فيه 

لم يميز على الطلق وفق اأ�سا�س العرق والدين اأو النتماء، 

بل كر�س قاعدة عامة �ساملة ي�ستفيد منها اللبنانيون«. لماذا 

لم يذكر المجل�س الد�ستوري التمييز في الجن�س؟ فالمراأة ل 

ت�ستفيد من هذا القانون الذي حرمها وحرم فروعها من 

ا�ستعادة الجن�سية اللبنانية. لذلك ل ي�سح تعميم القول باأن 

القانون كر�س قاعدة عامة �ساملة ي�ستفيد منها اللبنانيون بل 

هو كر�س قاعدة عامة جزئية ي�ستفيد منها فقط الذكور.

اإن هذا التغا�سي المريب من قبل المجل�س الد�ستوري اأ�سار 

اليه نائب رئي�س المجل�س الد�ستوري طارق زيادة في مخالفته 

ا�ستراطه  عبر  الم�ساواة  مبداأ  يخالف  القانون  اأن  اأكد  اإذ 

الأ�سل الذكوري لطالب ا�ستعادة الجن�سية. لكن الأخطر 

في قرار المجل�س نجده في تلميح �سريع قد يبدو للوهلة الأولى 

غير مهم لكن التدقيق يظهر لنا فداحته. فالمجل�س اأعلن 

في اإحدى حيثيات القرار باأن الغر�س من القانون المطعون 

فيه »هو اإعطاء جميع اللبنانيين الذين لم يختاروا �سابقا 

الجن�سية اللبنانية مهلة جديدة للح�سول على هذه الجن�سية 

وفقا للقوانين النافذة«. فما هو ق�سد المجل�س الد�ستوري من 

وراء هذه ال�سارة اإلى القوانين النافذة؟

اأحكام  يرعى  الذي  القانوني  الن�س  اأن  نعلم  نحن 

 1925 �سنة  ال�سادر   15 رقم  القرار  هو  اللبنانية  الجن�سية 

زمن النتداب الفرن�سي والذي ير�سي تمييزاً وا�سحاً �سد 

المراأة اإذ يح�سر حق منح الجن�سية بالذكور. وعندما يعمد 

المجل�س الد�ستوري اإلى ال�سارة اليه هو يكر�س ب�سكل ما 

هذا الخرق الفا�سح لمبداأ الم�ساواة الذي يعتير من المبادئ 

الد�ستورية الأ�سا�سية. ال�سكالية التي يجب طرحها الن: 

تعتبر القوانين التي �سدرت قبل ان�ساء المجل�س الد�ستوري 

اأو تلك التي �سدرت بعد ذلك لكن لم يتم الطعن بها، 

تعتبر من الناحية القانونية البحتة مح�سنة كونها لي�ست 

الد�ستوري ول يمكن  المجل�س  لرقابة  تعد خا�سعة  اأو لم 

الم�سا�س بها اإل من قبل ال�سلطة الت�سريعية نف�سها. لكن هل 

ذلك يعني اأنها باتت مح�سنة اإلى الأبد؟ فمن الم�سلم به 

ه 
ّ
اأن تعديل القوانين النافذة ل يتم اإل بقانون جديد يقر

مجل�س النواب اأي اأنّ التعديل في حال تّم الطعن به، يجب 

اأن يخ�سع لرقابة المجل�س الد�ستوري وفي حال كان من 

خرق للد�ستور يتوجب على هذا الأخير اإبطاله دون تردد.

لكن المع�سلة لي�ست هنا بل هي تحديداً في تداعيات قرار 

المجل�س على القانون القديم. فلو فر�سنا مثلً اأن المجل�س 

الد�ستوري اأبطل البند المتعلق بالأ�سل الذكوري لطالب 

المراأة  بين  الم�ساواة  مبداأ  يخالف  كونه  الجن�سية  ا�ستعادة 

والرجل ما هو م�سير المادة الأولى من القرار رقم 15 )ن�س 

يتمتع بقوة القانون(؟ هل تعتبر هذه المادة ملغاة حكما؟ اأي 

هل ين�سحب قرار المجل�س الد�ستوري على كل ن�س م�سابه 

حتى لو وجد في قانون مح�سن �سد الطعن اأم ل؟

�سبق للمجل�س الد�ستوري الفرن�سي اأن عالج ق�سية مماثلة 

 التي اأ�سبحت بمناأى عن الطعن. 
5
تتعلق بالقوانين ال�سادرة

 ،1985 الثاني  كانون   25 تاريخ  الأهمية  بالغ  قرار  ففي 

اأعلن المجل�س الد�ستوري الفرن�سي اخت�سا�سه بالنظر في 

د�ستورية القوانين ال�سادرة وذلك في حال الطعن بقانون 

جديد ينطوي على تعديل اأو ا�ستكمال اأو تاأثير ما على 

مجاله �سريطة اأن ل يكون القانون الجديد مجرد تطبيق 

 .
6
للقانون القديم

وقد طبق المجل�س اإجتهاده هذا ب�سكل وا�سح في قراره رقم 

104 تاريخ 16 اأذار 1999 عندما اأعلن اأن اأحكام قانون 

�سدر �سنة 1985 هي مخالفة للد�ستور وذلك في معر�س 

 )loi organique( الأ�سا�سي  القانون  على  رقابته 

المتعلق بمقاطعة كاليدونيا الجديدة. لكن هذا التقدم الكبير 

قانون �سادر ل  الواردة في  الأحكام  كون  يبقى محدوداً 

يحق للمجل�س الد�ستوري اإبطالها رغم اإعلنه في حيثيات 

الفقهاء  بع�س  ذهب  وقد  للد�ستور.  مخالفة  اأنها  القرار 

اإلى اعتبار مثل هذه  اإلى دعوة الق�ساء العدلي والداري 

الأحكام بحكم الملغاة اأو ربما دعوة ال�سلطة الت�سريعية اإلى 

الغاء الن�سو�س الم�سوبة بانعدام الد�ستورية من تلقاء نف�سها.

في  الد�ستوري  المجل�س  اأن  نلحظ  الأحوال،  مطلق  في 

ا�ستعادة  فقانون  المتقدم.  الجتهاد  هذا  يتبّن  لم  لبنان 

ال�سادر  الجن�سية  لقانون   
7
تطبيق مجرد  لي�س  الجن�سية 

�سنة 1925 بل هو يدخل تعديلت مهمة وهو يجب اأن 

اإلى  الفرن�سي  الد�ستوري  يخ�سع ح�سب منطق المجل�س 

الرقابة الد�ستورية رغم اإنعدام امكانية الطعن المبا�سر به. 

ولو قام المجل�س الد�ستوري في لبنان بتنبي الجتهاد عينه 

ل�سكل قراره تعزيزاً مهما ل�سلحياته وتو�سيعا كبيراً لمجال 

رقابته الد�ستورية اإ�سافة اإلى القيمة التاريخية لإعلن مبداأ 

الم�ساواة بين الرجل والمراأة ب�سكل �سريح ل لب�س فيه.

جداً  مقت�سباً  الأخير  الد�ستوري  المجل�س  قرار  جاء  لقد 

وفقيراً من حيث الحجج القانونية وهو كر�س اإنكفاء المجل�س 

على كل الجبهات. فلم يدر�س م�ساألة الم�ساواة بين المراأة 

القانون  كل  ي�سمل  اخت�سا�سه  اأن  يعلن  ولم  والرجل 

المطعون به بغ�س النظر عن مراجعة الطعن ولم ي�سرح حتى 

م�ساألة القوانين المح�سنة. لقد كنا ننتظر من المجل�س حتى 

لو رف�س اإعمال رقابته على القوانين المح�سنة اأن يقدم لنا 

قراراً متيناً يرتكز على فقه د�ستوري متما�سك بدل الهروب 

الكبير،  بالختباء  و�سفه  ي�سحّ  القرار  هذا  اإن  والإيحاء. 

فكيف �ست�ستقيم العدالة الد�ستورية في زمن الختباء؟ 

�سوؤال نتوجه به لمجل�س الأمر الواقع.

1

العدالة الدستورية في زمن الإختباء

وسام اللحام
موؤلف وكاتب واأ�ستاذ علوم �سيا�سية في جامعة 

القدي�س يو�سف.  

3

سياسة »الأبواب المغلقة« نقيضاً 
لسياسة فتح الأبواب الفرنسية

يم مهنا    و جنى بكار  مير
جنى بكار: طالبة حقوق، من فريق عمل المفكرة القانونية

5

كيف عشت دعوى السنيورة ضدي؟

رشا أبو   زكي
�سحفية متخ�س�سة في ال�سوؤون الإقت�سادية

8

11

متحولة جنسية تروي قصة توقيفها 
لثلاثة أيام

سارة ونسا
باحثة في القانون، من فريق عمل المفكرة القانونية

مذكرات الإخضاع تعود الى الواجهة: 
منع مواطنة من تجديد جواز سفرها

سارة ونسا
باحثة في القانون، من فريق عمل المفكرة القانونية

بعد 9 سنوات، عمّال قاديشا يكسبون 
حقهم بالضمان الإجتماعي

حلا  نجار
باحثة في القانون، من فريق عمل المفكرة القانونية

مؤتمر باريس عن المناخ:
 مقابلة مع د. ناجي قديح

ر انيا حمزة
�سحافية من فريق عمل المفكرة القانونية

10

13

1516

7 - 6

قضية ميشال سماحة: خطوات لصناعة براءة مستحيلة؟

نزار  صاغية

إقتراح تعديل قانون الإثراء غير المشروع: 
تحصين تحت غطاء التشدد؟

فاطمة خليفة
حقوقية

9

جلسة إستجواب سماحة بعد الإفراج 
عنه: كأن الوزير ليس متهماً

لباس جديد للذكورية =

 الإستنكاف عن إحقاق الحق

يم مهنا مير
محامية، حائزة على دكتوراه في القانون الخا�س،

 باحثة في المفكرة القانونية

تحرك نقابة المحامين
 في بيروت )1952-1951(

7

15-14

4

القضاء يخسر معركتين في سبعة أيام

ال�سورة من ار�سيف المفكرة القانونية ت�سوير: ح�سام م�سيم�س

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة

الأزواج غير المعترف بهم يلجؤون 
إلى القضاء ...وإلا إلى قبرص: تمسّك 

بالمواطنة يعكّره هاجس الولادات

إلهام برجس
 �سحافية من فريق عمل المفكرة القانونية

13 - 12

حملة كفى للأحوال الشخصية: 
مجرد بداية دعائية تعيد فتح الجدل

إلهام برجس
 �سحافية من فريق عمل المفكرة القانونية
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لباس جديد للذكورية = الإستنكاف عن إحقاق الحق 
ميريــم مهنــــــا

كانون   7 تاريخ   1 رقم  قراره  الد�ستوري في  المجل�س  ردّ 

الديموقراطي«  »اللقاء  كتلة  نواب  طعن   2016 الثاني 

 ،2015/41 اللبنانية رقم  ا�ستعادة الجن�سية  قانون  على 

الذين  اللبنانيين  ا�ستثناء  خلفية   على  قُدّم  الذي 

عن  انف�سلت  التي  الدول  اإحدى  جن�سية  اختاروا 

لم  »القانون  اأن  الد�ستوري  واعتبر  العثمانية.  ال�سلطنة 

يميّز على الإطلق وفق اأ�س�س العرق والدين والنتماء، 

اللبنانيون«،  �س قاعدة عامة �ساملة ي�ستفيد منها 
ّ
بل كر

القانون  د�ستورية  عدم  على  التام  ال�سمت  اآثر  اأنه  اإل 

البند  اأ�سا�س الجن�س في  تمييزياً على  لجهة و�سعه �سرطاً 

طارق  القا�سي  المجل�س  رئي�س  نائب  اأن  اإل  منه،  -اأ- 

زياده �سطّر وحده مخالفةً بهذا ال�سدد حافظاً بع�ساً من 

ماء الوجه لمجل�س تتّ�سم �سيا�سته منذ ت�سكيله بالهروب 

من البتّ بالمخالفات ال�سارخة للد�ستور، تح�سيناً للنظام 

اللبناني القائم باأوجهه المتعدّدة، وتحديداً الذكوري هذه 

ة.  وهذا القرار ي�ستدعي الملحظات الآتية: 
ّ
المر

إحقاق  عن  أول  إستنكاف 
الصلاحية  إغفال  الحق:  

مراقبة  في  الشاملة 
القوانين ية  دستور

من خلل ر�سدها للمحطات الرئي�سية في عمل المجل�س 

لت  تو�سّ قد  القانونية  المفكرة  كانت  الحالي،  الد�ستوري 

اإلى اعتبار اأن عمله هذا يتّ�سم بال�ستنكاف عن اإحقاق 

الحق. وبالفعل ل بدّ من التذكير باأنه كان قد ردّ الطعون 

بحجّة  اأع�سائه،  تعيين  قبل  الفراغ   فترة  المقدّمة خلل 

امتنع  اأنه  كما  القانونية.  ال�سهر  مهلة  بها في  البت  عدم 

الأول  التمديد  قانون  �سد  المقدّم  الطعن  في  النظر  عن 

الن�ساب.  اكتمال  عدم  بحجّة  النيابي،  المجل�س  لولية 

كذلك امتنع عن النظر في الطعنين المقدّمين على قانون 

القانون في الجريدة  ن�سر  القديمة بحجة  تحرير الإيجارات 

الر�سمية قبل موعد �سدوره الحا�سل بعد يوم من تاريخ 

الثاني  التمديد  قانون  ب�ساأن  قراره  واأخيراً �سدر  الن�سر. 

لولية المجل�س النيابي في 2014، حيث »ورغم ت�سليمه 

عن  ا�ستنكف  فاإنه  التمديد...(  د�ستورية  )عدم  بالحق 

�سمت  وي�سكّل  »الفراغ«.  من  الخوف  بحجة  اإحقاقه« 

2016/1 اإزاء مخالفة قانون ا�سترداد  القرار الحالي رقم 

 
ٍّ

م�سي بمثابة  المراأة،  �سد  التمييز  للد�ستور لجهة  الجن�سية 

في �سيا�سة ال�ستنكاف هذه. وقد تجلّى ذلك من خلل 

تجاهل المجل�س �سلحيته ال�ساملة لرقابة القانون بما فيها 

عر�س  �سارباً  الطعن،  مراجعة  ت�سملها  لم  التي  البنود 

ال�سلحية،  هذه  كرّ�س  قد  كان  الذي  اجتهاده  الحائط 

ل �سيما في قراريه رقم 1999/2 و2001/4. وهذا ما 

ذكّر به القا�سي زياده في مخالفته للقرار على قاعدة انه 

»ل يجوز لأي قانون جديد اأن يكون مخالفاً للد�ستور«. 

يتجاهل  اأن  المراجعة  نظره في  اأثناء  المجل�س  ي�سع  ف«ل 

من  طعن  محل  يكن  لم  ولو  للد�ستور«،  مخالفاً  ن�ساً 

قبل الم�ستدعين. والتخلي عن هذه ال�سلحية من قبل 

المجل�س الد�ستوري هي بالواقع تخلّ عن م�سوؤوليتهة في 

المعرو�سة عليه.  القوانين  �سمان د�ستورية 

إ ستنكاف ثان عن إحقاق 
الحق: حجب الدستور 

القديمة القوانين  بأحكام 
د�ستورية  مدى  ب�ساأن  و�سمته  المجل�س  تجاهل  منع  وقد 

التمييز �سد المراأة من الح�سول على مادة ت�سمح بالتحليل 

والتعليق القانونيين. اإل اأن ما جاء في مخالفة القا�سي زياده 

�سك،  اأي  دون  �سكّل  ما  بع�س  با�ستنباط  ي�سمح  للقرار 

محوراً للنقا�س داخل المجل�س. فنجد في المقطع الأخير من 

المخالفة ما مفاده اأنه »على فر�س الجدل اأن القانون المطعون 

فيه هو تمديد جديد لمهلة اكت�ساب الجن�سية، فاإنه يتوجّب 

اأن يكون مراعياً لأحكام الد�ستور وغير مخالف لها، كما 

وقع في هذا القانون مما كان يوجب ابطاله لهذه الأ�سباب«. 

ومفاد ذلك اأنه طٌرحت داخل اأروقة المجل�س علقة قانون 

عام  ال�سادر  الجن�سية  اكت�ساب  بقانون  الجن�سية  ا�ستعادة 

1925، اأي بمعنى اآخر ا�سكالية العلقة بين قانون جديد 

وقانون �سابق �سدر قبل اإن�ساء المجل�س الد�ستوري فبات من 

نة.  وتجدر الإ�سارة في هذا ال�سياق اأن ع�سو  القوانين المح�سّ

المجل�س الد�ستوري �سلح مخيبر اعتبر في ت�سريح ل�سحيفة 

الأخبار اإثر قرار ردّ الطعن، ان المجل�س كان »اأمام معر�س 

الأو�ساع  و«اأن  اكت�سابها«  ل  الجن�سية  ا�ستعادة  في  طعن 

القانونية في ما خ�س الجن�سية لي�ست مت�سابهة بين الرجل 

والمراأة، وبما اأن القانون يتعلّق بتمديد لو�سع �سابق )عماده 

حرمان المراأة حقها في منح الجن�سية(، فاإن م�ساألة الم�ساواة لم 

تكن مو�سوع بحث«.  ويبدو تعليق ع�سو المجل�س غام�ساً 

ومتناق�ساً بع�س ال�سيء اأقلّه كما نقلته »الأخبار«. فيُفهم منه 

اأنه فرّق في الجزء الأول منه بين قانوني ا�ستعادة الجن�سية 

واكت�سابها، ليعود ويعتبر اأن القانون الجديد يتعلّق بتمديد 

لو�سع �سابق - اأي حرمان المراأة من حق منح الجن�سية -، مما 

�سكل بالن�سبة اإليه على ما يبدو �سبباً كافياً لإخراج الم�ساواة 

يبدو  الزاوية،  هذه  ومن  البحث.  دائرة  من  الجن�سين  بين 

القا�سي مخيبر وكاأنه يعتبر المجل�س الد�ستوري مقيداً لي�س 

الجن�سية  قانون  باأحكام   اأي�سا  اإنما  الد�ستور،  باأحكام  فقط 

ال�سادر في 1925 رغم مخالفتها الوا�سحة للد�ستور، على 

اأ�سا�س اأن قانون 2015 با�ستعادة الجن�سية هو مجرد تمديد له. 

وهذا التوجه يتعار�س بالواقع لي�س فقط مع المنطق القانوني 

اإنما اأي�سا مع اإجتهاد را�سخ للمجل�س الد�ستوري الفرن�سي. 

 Étatب المعروف  اجتهاده  اأو   85-187 رقم  قراره  ففي 

 ،d'urgence en Nouvelle-Calédonie

اعتبر اأنه »تجوز اإعادة النظر في د�ستورية قانون �سادر خلل 

اإعمال الرقابة على بنود قانونية تعدّله اأو تكمّله اأو توؤثر على 

القانونية �سوى  با�ستثناء الحالة التي ل تغدو البنود  نطاقه 

تطبيق لهذا القانون«. ويعتبر  Bruno Genevoisاأمين 

�سرّ المجل�س الد�ستوري الفرن�سي ال�سابق اأن هذا الإجتهاد 

الذي و�سع من �سلحيات المجل�س الد�ستوري وُ�سع من 

جهة للعودة عن اجتهادات �سابقة قابلة للنتقاد ال�سديد، 

منعت تو�سّع الرقابة على قوانين �سابقة غير د�ستورية �سادرة 

في فترة لم يكن المجل�س الد�ستوري قد اأن�سئ فيها، عند 

اإعمال الرقابة على قوانين تعدّلها، ولل�سماح للمجل�س من 

جهة اأخرى ب»منع ا�ستفادة قانون قديم غير د�ستوري من 

خلل  من   )Vedel للعميد  )والعبارة  تدعيم«  »اأعمال 

تعديله اأو الإ�سافة اإليه اأو تو�سيع نطاق تطبيقه«. وقد كرر 

المجل�س الد�ستوري الفرن�سي اجتهاده هذا في قراريه رقم 

الأحدث  التطبيقات  اأن  وحتى  و410-99.   256-89

لهذا الجتهاد الثابت ذهبت في اتجاه تو�سيع مدى الرقابة 

 ،2012 عام  �سادرة  قرارات  ففي  القديم.  القانون  على 

تكن  لم  حالت  في  �سابقة  قوانين  المجل�س  رقابة  طالت 

باعتماده  لها،  تدعيم«  »اأعمال  الجديدة  القوانين  ت�سكّل 

تطبيق  نطاق  على  جديد  قانون  لتاأثير  جداً  وا�سعةً  قراءةً 

قانون قديم. وبالعودة اإلى قرار المجل�س الد�ستوري اللبناني، 

نلحظ اأن القانون المطعون فيه  ي�سكل تو�سيعاً لنطاق تطبيق 

القانون القديم على اأ�سا�س اأنه يمدد مهلة اكت�ساب الجن�سية 

- ح�سب العبارة التي جاءت في مخالفة القا�سي زيادة - 

وي�سمح باكت�سابها من خلل اأقارب الأ�سول ولي�س فقط  

الأ�سول. وقد كان حرياً تالياً على �سوء الإجتهاد الفرن�سي، 

بالمجل�س الد�ستوري اإعلن عدم د�ستورية ال�سرط التمييزي 

قانون ا�سترداد الجن�سية، بل في  المراأة، لي�س فقط في  �سد 

قانون اكت�سابها اأي�ساً. اأما واأنه برر التمييز الحا�سل �سد المراأة 

في القانون المطعون فيه بالتمييز الحا�سل في القانون القديم، 

فذلك يقرب العبث وي�سكل �سكلً اآخر لل�ستنكاف عن 

اإحقاق الحقّ. 

ي    يكرّس  المجلس  الدستور
المسار    التحجيمي 

لصلاحياته 
تجاهل  قد  المجل�س  يكون   ،2016/1 رقم  القرار  بخل�سة 

اأولً �سلحيته ال�ساملة في الرقابة على كافة بنود القانون 

على عك�س اجتهاده التو�سعي المكرّ�س لهذه الجهة، واعتبر 

ثانياً بع�س اأع�سائه اأنف�سهم ملزمين بالتقيد بقوانين �سابقة 

غير د�ستورية و»التمديد لو�سع �سابق« على عك�س توجه 

دور  عك�س  وعلى  المجال،  هذا  في  الفرن�سي  الجتهاد 

مع  القانون  تطابق  مدى  مراقبة  اأي  الأ�سا�سي:  المجل�س 

ال�سياق  وتاأتي في  ال�سابقة.  القوانين  مع  ولي�س  الد�ستور  

نف�سه ه�سا�سة التعليل الموؤ�س�س للقرار، اإذ لم يعمد المجل�س 

الأو�ساع  في  »للختلف  معيار  اأو  تعريف  اأي  و�سع  اإلى 

التي  الدول  اإحدى  جن�سية  ل»اختيار«  اأو  القانونية« 

انف�سلت عن ال�سلطنة العثمانية )فهل على هذا الختيار 

اأن يكون طوعيا؟ً(، والتي برّرت براأيه ا�ستثناء من »اختاروا 

التعليل،  في  اله�سا�سة  وهذه  الدول«.  هذه  اإحدى  تابعية 

وتجاهل م�ساألتي مدى د�ستورية التمييز �سد المراأة، والتمييز 

با�ستعادة  بمنح حق  والواجبات  الحقوق  المواطنين في  بين 

الجن�سية من دون اأي التزام لفئة منهم، تنمّ عن جمود كبير 

جداً، وعن تقوي�س اأي دور للمجل�س في تطوير القانون عبر 

اجتهاداته. وياأتي ت�سريح ع�سو المجل�س �سلح مخيبر ليعزّز 

هذا النطباع، اإذ اأعلن اأن »كنا قد اأعددنا جزءاً من القرار 

يتعلّق بالطائفية والم�ساواة والعي�س الم�سترك، اإل اأننا ارتاأينا 

دور  اإلى  بالنظر  الخطورة  بالغة  دللت  ولذلك  اإلغاءه«. 

المجل�س الجوهري في تطوير الجتهاد باتجاه تح�سين الحقوق 

والحريّات الأ�سا�سية.      والموؤ�سف اأننا نجد المجل�س الد�ستوري 

و�سلحياته،  دوره  تقلي�س  اإلى  بذلك  طوعياً  عمد  قد 

ا�ستكمالً لما كانت ال�سلطة الت�سريعية بداأت به. فمن الجدير 

التذكير باأن تعديل الد�ستور عام 1990 اأتى مخالفاً لن�س 

اإتفاق الطائف في ما خ�س المجل�س الد�ستوري، اإذ ح�سر 

مهام المجل�س بمراقبة د�ستورية القوانين والبت في النزاعات 

والطعون النا�سئة عن النتخابات الرئا�سية والنيابية، وجرّده 

الطائف،  الواردة في ن�س  الد�ستور«  »تف�سير  من �سلحية 

بحجّة اأن ذلك يعود ح�سراً للمجل�س النيابي.

من هنا اأتت الإ�سادة بمخالفة نائب رئي�س المجل�س القا�سي 

في  عليه  البناء  يمكن  مرجعاً  �سكّلت  التي،  زياده  طارق 

التحليل والفقه القانونيين، حتى واإن لم يكن لها التاأثير 

الحا�سم على اجتهاد المجل�س. وتظهر بذلك اأهمية الحفاظ 

األغي  قد  كان  والذي  مخالف،  راأي  ت�سطير  حق  على 

بتعديل قانون اإن�ساء المجل�س الد�ستوري عام 1999، بحجة 

المحافظة على هيبة مقررات المجل�س، قبل اأن يُعاد ويكرّ�س 

في 2005. 

مع تقدم نواب اللقاء الديمقراطي بطعن اأمام المجل�س 

الد�ستوري على قانون ا�ستعادة الجن�سيّة على خلفية 

الذين  لبنانية  اأ�سول  من  المتحدرين  �سدّ  ميّز  اأنه 

اختاروا جن�سية اإحدى الدول المنف�سلة عن ال�سلطنة 

وحملة  القانونية  المفكرة  ا�ست�سعرت  العثمانية، 

جن�سيتي حق لي ولأ�سرتي اأنهما اأمام ظرف تاريخي. 

ففي حين يح�سر قانون اإن�ساء المجل�س الد�ستوري حق 

الطعن في قانون معين بمرجعيات �سيا�سية معينة، فاإن 

المجل�س  على  يفر�س  الرا�سخ  الد�ستوري  الإجتهاد 

فح�س د�ستوريّة اأحكام القانون كافة من دون الإكتفاء 

الطعن،  لهذا  تبعاً  وتالياً،  الطاعنة.  الجهة  اأثارته  بما 

تاريخية  فر�سة  الد�ستوري  المجل�س  اأمام  انفتحت 

لنق�س اأحكام القانون التي ميزت ب�سكل جلي �سد 

الن�ساء. واإنطلاقاً من ذلك، اأعدّت الجمعيّتان مذكرة 

على  القانون  اإبطال  الد�ستوري  المجل�س  من  تطلب 

خلفية التمييز بين الجن�سين. اإل اأن المجل�س رف�س في 

22-12-2015 ا�ستلامها بحجة اأن اأ�سول المحاكمات 

المعمول بها لديه ل تن�سّ �سراحة على حقّ المنظمات 

يتمّ  اأن  في تقديم مذكرات مماثلة واأن المجل�س يخ�سى 

في حال فتح هذا الباب اإغراقه بالمذكرات والمذكرات 

الباحثتان ميريم مهنا  المقال، تعر�س  الم�سادة. في هذا 

وجنى بكار كيف ذهب المجل�س الد�ستوري الفرن�سي 

في اتجاه معاك�س تماماً اأي في اتجاه فتح اأبواب المجل�س 

اأمام اأيّ مواطن يرغب باإ�سماع �سوته، بت�سجيع وا�سع 

يعزز  ما  ذلك  في  وجدت  التي  الفقهية  الآراء  من 

الديمقراطية التعددية ويغني اجتهاد المجل�س )المحرر(. 

ميريـــــم مهنـــــا و جنى بكــــــار

رغم اأن القانون الفرن�سي �سيّق دائرة المرجعيات القادرة 

فاإن    ،2010 حتى  القوانين  د�ستورية  في  الطعن  على 

المجل�س الد�ستوري الفرن�سي اأر�سى ممار�سات من �ساأنها 

يعزز دوره  نحو  المواطنين، على  اأمام  تدريجياً  اأبوابه  فتح 

كحامٍ للحقوق الأ�سا�سية والحريات العامة ويعمّق علقته 

1
مع المجتمع في دولة ديمقراطية تعددية.

الأبواب  ممارسة  نشوء 
portes étroites الضيقة 

ن�ساأت ممار�سة »الأبواب ال�سيقة« في اأواخر ال�سبعينيات 

تقديم  اأثار  فقد  �سهلةً.  الن�ساأة  تكن هذه  فرن�سا. ولم  في 

المطعون   19772
لعام  الموازنة  قانون  حول  المذكرات 

الد�ستوري.  المجل�س  اأع�ساء  بع�س  امتعا�س  اآنذاك  به 

ف «كان المجل�س يتلقى مذكرات وعرائ�س وا�ست�سارات 

من مختلف الأنواع، كانت تهدف اإما لتو�سيع الطعن واإما 

.  ولكن �سرعان ما تم قبول 
3
لم�ساندته اأو العترا�س عليه«

هذه الممار�سة في اأوائل الثمانينات، اإذ »اأنها تُخرج المجل�س 

بالتحديد   ،
4
المدني« المجتمع  على  وتفتحه  اإنزوائه  من 

الجماعية  اأو  ال�سخ�سية  المذكرات  من  العديد  ورود  مع 

1981. وبح�سب  لعام  »الأمن والحرية«  لقانون  المناه�سة 

الع�سو ال�سابق في المجل�س الد�ستوري  )1987-1980 

النظام  ف�سيلة  اأو  منافع  »ان    ،)Georges Vedel

اأمام  يفتحه  الذي  ال�سيق«  »الباب  به تظهر في  المعمول 

المواطنين للتحرك ب�سكل فردي اأو غالباً جماعياً. )...( 

لكل  ت�سمح  الجتهاد  في  بها  المعترف  المرا�سلة  فحرية 

بعدم  المجل�س  تبليغ  من  مجموعة  لكل  اأو  �سخ�س 

د�ستورية اأحكام لم تتمّ اإثارتها في الطعن، كما والمحاججة 

. ويتابع بالقول اإن هذا »الباب ال�سيق« ل 
5
في هذا التجاه«

ي�سكّل »دعوى اأو طلب تدخل بالمعنى الجرائي ولكنها 

.
6
قبل مواطنين �سالحين« مقدّمة من  بب�ساطة معلومات 

 Guy الد�ستوري  المجل�س  في  الحالي  الع�سو  وبح�سب 

المجل�س  بت�سلم  الممار�سة  هذه  تق�سي   ،Canivet

�سياق  في  �سخ�س  اأي  من  اليه  مر�سلة  ر�سائل  وقراءته 

طعن د�ستوري. )...( ويمكن لهوؤلء اأن يكونوا جمعيات 

اأو �سركات كبيرة تقوم باإبلغ راأيها حول الن�س الخا�سع 

للدر�س اإما للدفاع عن د�ستوريته اأو للمطالبة باإعلن عدم 

.ويرى Canivet اأنّ »هذه الممار�سة بتقديم 
7
د�ستوريته«

المذكرات التلقائية قد تطورت ب�سكل ملحوظ. واأ�سحت 

.وقد بقيت هذه 
8
بذلك المناق�سة الد�ستورية اأغنى واأو�سع«

اإلى  الولوج  الممار�سة �سارية حتى بعدما تم تعديل طرق 

المجل�س الد�ستوري الفرن�سي في 2010، وتحديداً بعدما 

للطعن في  لهم م�سلحة خا�سة  الذين  اأمام  الم�سرع  فتح 

د�ستورية ن�س قانوني من خلل اإثارة دفع عدم الد�ستورية 

 Questions prioritaires de«الق�ساء اأمام 

المجل�س  قبل  فقد   .»constitutionnalité

الد�ستوري في قراره 71-2010، ولأول مرة بعد تطبيق 

نظام ال QPC ، مذكرات مقدمة من »جمعية تتدخل 

في القرار لي�س من اأجل الدفاع عن موقعها القانوني واإنما 

.
9
للدفاع عن الحقوق التي اأن�سئت للدفاع عنها«

فتح  إلى  التوجه  لماذا 
ولوج أمام  الأبواب 

ي؟ الدستور المجلس   
هذه  عليها  انبنت  التي  الأ�س�س  بع�س  ن�ستعر�س  هنا 

الممار�سة واأهمها الآتية:

انسجام فتح الأبواب مع أهداف 

الرقابة الدستورية

الد�ستوري  المجل�س  في  ال�سابق  الع�سو  بح�سب 

عدم  عن  البع�س  يت�ساءل  »قد   Georges Vedel

في  المناق�سات  من  المذكرات  لتلك  المجل�س  اإ�ستبعاد 

المبداأ اإذ اأنّه لم يجزْها اأيّ ن�س قانوني. اإل اأن رف�س هذه 

 لأنه كان ليعني 
ً
 ولغطاً. خطاأ

ً
المذكرات كان ليكون خطاأ

الملئمة  الظروف  لتاأمين  الإجتهاد  اإمكانية  عن  التخلّي 

لإجراء تحقيق وجاهي لم يلحظه القانون دون اأن يمنعه. 

المجل�س  على  لأنه  قانونياً،  لغطاً  كذلك  ليكون  وكان 

الد�ستوري اأن يدر�س د�ستورية القانون بمو�سوعية )...(، 

اإذ اأن عليه دائماً مراقبة القانون بكامله. من هذا المنطلق، 

في  اأي�ساً  واإنما  فريقين،  بين  التحكيم  في  دوره  يكمن  ل 

اإي�ساح الأ�سباب القانونية التي �ستوجه قراره )...(. بمعنى 

اآخر، ان موجب الو�سول اإلى المعلومات هو الأ�سا�س وان 

. واإنطلقاً من 
10
الوجاهية لي�ست �سوى مبداأ ملزم لذلك«

كون المراقبة الد�ستورية تهدف اإلى تحقيق م�سلحة عامة، 

راأى بع�س الفقهاء الفرن�سيين »اأن الكيانات الإجتماعية 

التي ترمي اإلى حماية م�سالح جماعية ومت�سعبة، والتي 

تت�سمن بالطبع الجمعيات التمثيلية لم�سالح فئة ما )مهنية( 

اأو لحقوق اأقلّية ما (...)، وكذلك الجمعيات التي تروّج 

لق�سية ما وتدافع عن حقوق الإن�سان )...( فلكل هوؤلء 

الد�ستورية«  الرقابة  اأهداف  في  الم�ساهمة  الأ�سخا�س 

»اأن   ،Guy Canivet مع  ختاماً  التاأكيد  وممكن   .
11

مذكرات ال amicus curiae هي طبيعية في النقا�س 

اأمام محكمة د�ستورية لأن المراجعة اأمامها تتعلق بمناق�سة 

الطبيعي  فمن  معين.  قانون  د�ستوريّة  حول  مو�سوعية 

الم�سلحة  ذات  الأ�سخا�س  اأو  المعنية  الفئات  تعر�س  اأن 

.
12
وجهات نظرهم في الم�سائل المطروحة«

فتح الأبواب يسهم في إغناء 

القرار الدستوري 

لتمثيل الم�سالح العامة اأمام المجل�س الد�ستوري من خلل 

 .
ّ

تقديم الهيئات المدافعة عن الحقوق مذكرات بعدٌ عملي

فهذه الهيئات المتخ�س�سة هي الوحيدة التي تظهر قادرة 

على تقديم »م�ساهمة �ساملة ومتكاملة في تعليل القا�سي، 

من خلل المعلومات والوقائع والمعطيات المت�سلة بالم�سالح 

المعطيات  لديها  »تتوفّر  فعموماً   .»)...( عنها  تدافع  التي 

القت�سادية والتقنية التي تولّد م�ستوى عالياً من التحليل 

القانوني، الذي ي�سمح من جهة لهذه الملحظات اأن تكون 

من جهة  ويمنح  الد�ستوري،  للقا�سي  مهمة  منفعة  ذات 

.
13
اأخرى القرار �سرعية اأفقية اأكبر منبثقة من غنى التحليل«

فتح الأبواب يهدف إلى تعزيز 

مشروعية القرار

في  العامة  الم�سالح  عن  المدافعة  الهيئات  م�ساركة  اإن 

لقرار  اأكبر  وقبولً  �سرعية  تعطي  الد�ستورية  المراجعات 

المجل�س من قبل المجتمع، خا�سة في الأنظمة الديموقراطية. 

فيلعب المجل�س الد�ستوري دوراً رائداً في تف�سير الد�ستور، 

و�سون حقوق المواطنين جميعاً بعيداً عن م�سالح الأكثرية 

.
14
الح�سرية

في الواقع، »اإن و�سول الجمعيات والمجموعات اإلى الق�ساء 

التعددية،  الديمقراطية  في  حاجة  اأي�ساً  يلبي  الد�ستوري 

باإعطاء ال�سوت لمختلف الحقوق والم�سالح التي ت�سكل 

 .)...( الد�ستور  لحماية  �س 
ّ
المكر المكان  في  المجتمع، 

الو�سيط  بالفعل  ت�سكل  الجتماعية  المكونات  هذه  اإن 

للمواطنين للم�ساركة في الحياة العامة. فمن خلل تلك 

المكونات، يح�سل المواطنون على المعلومة ويعلمون الراأي 

العام، ويروّجون لق�سية ما اأو لحقوق جديدة، ويدافعون 

من  المحتملة  التعديات  بوجه  ال�سخ�سية  حقوقهم  عن 

.وم�ساركة الجمعيات هذه تعيد المجل�س 
15
ال�سلطة العامة«

الد�ستوري اإلى دوره الت�سحيحي للتوازن في الديمقراطيات 

التمثيلية. بالفعل، »اإن حماية القليات، بما فيها غير الممثلة 

في ال�سلطة ال�سيا�سية، هو اأحد الأهداف الأ�سا�سية للعدالة 

المحاكم  على  الد�ستور،  تف�سير  و«عند   ،
16
الد�ستورية«

الد�ستورية اأن تحر�س على عدم �سحق م�سالح وحقوق 

القليات ذات القيمة الد�ستورية، بفعل خيارات �سيا�سية 

المجل�س  وعلى   .
17
الأكثرية« قبل  من  �سرعياً  تبنيها  تم 

الد�ستوري، بهدف لعب هذا الدور، اأن يعير اإنتباهه اإلى 

.
18
الراأي العام

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة

ال�سورة من ار�سيف المفكرة القانونية ت�سوير: ح�سام م�سيم�س

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة

سياسة »الأبواب المغلقة« نقيضاً لسياسة فتح الأبواب الفرنسية
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اأحد  يبرر  العبارة  بهذه  خا�س«،  الظرف  »اليوم 

الع�سكرية  المحكمة  مدخل  عند  الجي�س  عنا�سر 

الثاني  التفتي�س  والأهالي  والمحامين  لل�سحافيين 

اإ�سارة  في  في؟«،  �سو  »بتعرفو  له.  �سيخ�سعون  الذي 

اليوم  التمييز  محكمة  في  الجل�سة  اأن  اإلى  منه 

�سة ب�سكل اأ�سا�سي ل�ستجواب الوزير ال�سابق  مخ�سّ

مي�سال �سماحة. في الباحة الخارجية التي كان ينتظر 

فيها الحا�سرون قبل بدء الجل�سة. ثلثة �سبان يتنقلون 

متهمون  اأنهم  يبدو  ع�سكريين.   برفقة  الغرف،  بين 

اأمام المحكمة، كما هي حال �سماحة. وجودهم لي�س 

تناقلت  قد  كانت  ال�سحف  اأن  �سيما  ل  م�ستغرباً، 

فقط،  ب�سماحة  خا�سة  تكون  لن  اليوم،  جل�سة  ان 

فـ«على جدول المحكمة جل�سات اأخرى...«1. 

الباحة  في  ينتظر  �سماحة،  با�ستثناء  هنا،  الجميع 

قاعة  الى  الدخول  لهم  ي�سمح  ريثما  الخارجية 

الحا�سرين  بين  يمر  ولم  يظهر  لم  والأخير  المحكمة. 

الخلفي.  الباب  من  دخل  اأنه  الأرجح  على  حتى. 

وهو  له محاموه.  مما خ�سع  اإ�ستثني حتى  بذلك  وهو 

الأول  فال�سف  المتهمين.  �سائر  عن  بذلك  تميز  اأي�ساً 

الدفاع  ل�سماحة وفريق  من مقاعد المحكمة، محجوز 

الجلو�س في  عليهم  تعين  فقد  المتهمين  �سائر  اأما  عنه، 

المحامون  واأمامهم  المحكمة،  قاعة  من  الأخير  المقعد 

يدعو  الذي  الع�سكري  يحر�س  وعليه،  وكلوؤهم. 

في  اأحد  يجل�س  األ  القاعة  اإلى  للدخول  الموجودين 

ال�سف الأول. »اإجل�سوا هنا، ال�سحافة هناك، تركولنا 

لي�س  الأول  فال�سف  �سمحتو«.  لو  الأول  ال�سف 

ي�ستوي  فهل  المحامين،  لكل  هو  ول  المتهمين،  لكل 

»�سماحة - الوزير ال�سابق« مع باقي المتهمين؟

�سوريالياً.  كان  المحكمة  قاعة  الى  �سماحة  دخول 

بالمهيب،  يو�سف  ربما  اأو  جداً،  خا�ساً  دخوله  فكان 

التي  ال�سخ�سية  حول  التبا�س  ح�سول  درجة  اإلى 

يفعلون  كما  تماماً  »للمتهم«،  الح�سور  فوقف  دخلت، 

عند دخول هيئة المحكمة. ل بل تماماً كما فعلوا عند 

دخول الهيئة من الباب الخا�س بها، بعد دقائق قليلة 

على دخول �سماحة الى القاعة. يتقدم الجنود الذين 

ال�سلح  تحية  ليوؤدّوا  الأمام،  الى  �سماحة  مع  دخلوا 

وهم  المحكمة،  الم�ست�سارين في  الأربعة  ال�سباط  على 

محكمة  هيئة  لطوف  طوني  الرئي�س  مع  ي�سكلون 

على  المناداة  وبعد  ال�سلح،  بعد  الع�سكرية.  التمييز 

المتهمين الم�سطفين في الخلف والتاأكد من ح�سورهم، 

الثانية.  اإ�ستجواب �سماحة  تبداأ جل�سة 

جلسة إستجواب 
سماحة  بعد 

الإفراج عنه: كأن
الوزير ليس متهماً
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نــزار صـــــاغية

الراأي  �سدم  عن  تكفّ  ل  �سماحة  مي�سال  ق�سية 

ثبوت  عن  نتجت  الأولى  ال�سدمة  اللبنانّي.  العامّ 

في  ال�سيا�سية  ال�ساحة  على  يمثله  بما  الرجل  تورط 

الثانية،  ال�سدمة  وال�سورة.  بال�سوت  اإرهابي  مخطط 

ال�سادر  الحكم  هزالة  عن  نتجت  وقعاً،  اأكثر  وهي 

تمثلت  وقد  الدائمة:  الع�سكرية  المحكمة  عن  بحقه 

بحيث  اإليه،  المن�سوبة  الجرائم  و�سف  في  الهزالة  هذه 

القتل  محاولة  من  بريء  اأنه  مثلً  المحكمة  اعتبرت 

العقوبات  درجة  في  ظهرت  كما  فاقعة.  لأدلة  خلفاً 

خطورة  مع  قطّ  متنا�سبة  وغير  خفيفة  بدت  والتي 

الأفعال الثابتة بحقّه. اأما ال�سدمة الثالثة، فقد نتجت 

�سبيله. باإخلء  الع�سكرية  التمييز  محكمة  قرار  عن 

على  الحكم  بنق�س  ال�سابق  قرارها  اأن  اعتبرت  فقد 

خلفية تبرئة �سماحة من بع�س الجرائم اأدى عملياً اإلى 

نق�س الحكم برمته، بما فيه العقوبة المقررة بحقه، ومنها 

�سماحة  ذلك  مكّن  وقد  المدنية.  حقوقه  من  حرمانه 

في   
ّ
م�ستمر اأنه  الحب�س  من  خروجه  فور  الت�سريح  من 

. ونقلت و�سائل الإعلم فيما بعد 
1
»ن�ساطه ال�سيا�سي«

يعيد  نحو  على  ابنته  لزفاف  الإعداد  �سي�سارك في  اأنه 

 .
2
ل�سخ�سه والعائلية  الإن�سانية  الجوانب  الواجهة  اإلى 

اإجتماعية  قوى  عنه  عبرت  الذي  ال�سخط  ورغم 

هذه،  مراحلها  مختلف  في  المحاكمة  نتائج  اإزاء  عدة 

من  التخفيف  في  مطّرداً  توجّها  يظهر  م�سارها  فاإنّ 

الجرائم  خطورة  من  الرغم  على  الرجل  م�سوؤوليات 

المن�سوبة اإليه وقوة الإثباتات على اإرتكابها. وبالإمكان 

درجتيها  في  الع�سكرية  المحكمة  قرارات  اأن  القول 

اأي  م�سادة،  �سدمات  ي�سبه  ما  اليوم  حتى  �سكلت 

في  المتمثلة  الكبرى  ال�سدمة  اإبطال  موؤدّاها  �سدمات 

الجرمية  الأفعال  ت�سفيه  اإلى  و�سولً  الرجل،  �سقوط 

على  اأو  العدلي  �سجلّه  تنظيف  اإلى  وربما  بحقه  الثابتة 

مقبولً  ي�سبح  لذلك،  وتبعاً  منها.  ال�سيا�سي  الأقل 

غرار  على  ال�سيا�سي  ن�ساطه  ممار�سة  الرجل  يعاود  اأن 

المتورطين  ال�سيا�سيين  من  قليل  غير  عددٌ  به  يقوم  ما 

�سلموا  وقد  ف�ساد؛  و/اأو  قتل  جرائم  في  العظم  حتى 

حتى اللحظة بفعل قوانين العفو والقوة. وما يزيد من 

التي  الع�سكرية  المحكمة  اآلية عمل  هو  المخاوف  هذه 

باإمكانها اأن ت�سدر اأحكاماً في اتجاه معين من دون اأي 

قرارات  اإتخاذ  للمحكمة  تتيح  الآلية  فهذه  تعليل. 

م�سطرة  تكون  اأن  دون  من  تريده،  ما  وفق  وقع  لها 

ت�ستولد  اأن  اآخر  وبكلم  الواقع،  على  تاأ�سي�سها  على 

تماماً  مختلفاً  عليها  المطروحة  الملفات  في  جديداً  واقعاً 

وهذا  مبا�سرتها.  عند  الملحقة  واقع  عليه  كان  عما 

�سكل  على  ورد  والذي  المقال  عنوان  في  اأ�سميناه  ما 

تناولنا  وفيما  الم�ستحيلة؟«.  البراءة  »�سناعة  ت�ساوؤل: 

 ،
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الدائمة الع�سكرية  المحكمة  عمل  �سابق  مقال  في 

تفنيد عمل محكمة  اإلى  المقال  هذا  �سن�سعى في  فاإننا 

التمييز الع�سكرية للإ�ساءة على ما تقدّم. 

تنقض  التمييز 
برمته: الحكم 

سماحة متمتعاً بقرينة البراءة مجدداً 

المحكمة  حكم  �سدور  عند  اأنه  التذكير  يجدر  هنا، 

الع�سكرية الدائمة، تداول الإعلم اآراء كثيرة تبين اأنه 

لي�س بو�سع مفو�س الحكومة لدى المحكمة الع�سكرية 

على  العقوبة،  �ساآلة  رغم  الحكم  نق�س  يطلب  اأن 

الع�سكرية  المحكمة  قانون  واأن  اإدانة  حكم  اأنه  اأ�سا�س 

يجيز له طلب النق�س على الأحكام القا�سية بالبراءة 

بعدم  القا�سية  اأو  كفايتها،  لعدم  اأو  الأدلة  لنتفاء 

الم�سوؤولية لنتفاء ال�سفة الجرمية عن الفعل اأو ل�سقوط 

ويجدر   .)75 )مادة  �سواها  دون  العام  الحق  دعوى 

الدائمة  الع�سكرية  المحكمة  حكم  باأن  هنا  التذكير 

�سماحة  باإدانة  ق�سى  كان   2015-5-13 في  ال�سادر 

جرائم  من  وتبرئته  بها  عليه  المدعى  الجرائم  بع�س  في 

اأخرى. فقد اأدين بمحاولة المادة 335 عقوبات )تاأليف 

جمعية اأو اجراء اتفاق بق�سد ارتكاب الجنايات على 

النا�س اأو الأموال( ومحاولة المادتين 5 و6 قانون 1958 

وبالمادة  المتفجرة، والأعمال الرهابية(  المواد  )اأي حيازة 

24/78 اأ�سلحة، واأبطلت بالمقابل التعقبات بحقه لجهة 

المادة 72 اأ�سلحة لعدم توفر عنا�سرها واأعلنت براءته من 

المادة 549 عقوبات )محاولة القتل العمد( لعدم كفاية 

الناجم  ال�سعبي  ال�سّخط  �سغط  تحت  اأنه  اإل  الدليل، 

عن هزالة العقوبة، قدّم مفوّ�س الحكومة لدى المحكمة 

نق�س �سمنه طعناً بجميع  الع�سكرية �سقر �سقر طلب 

بنود الحكم بما فيها البنود القا�سية باإدانته.

»اأنّ  اآنذاك   
4
ق�سائية م�سادر  عن  ال�سفير  نقلت  وقد 

الع�سكريّة منذ  �سقر �سجّل �سابقةً لم تعهدْها المحكمة 

اأحكام  تكون  اإما  هوؤلء  ح�سب  فالأحكام  تاأ�سي�سها«. 

اإدانة اأو اأحكام براءة اأو كف تعقبات، واإن الإفتاء بقبول 

اأحد  في  التعقبات  كف  اأو  البراءة  خلفية  على  النق�س 

الجرائم المدعى بها اإنما يفتح الباب اأمام تقديم طلبات نق�س 

في الكمّ الأكبر من الأحكام. فغالباً ما يح�سل اأن يدعّي 

مفو�س الحكومة لدى المحكمة الع�سكرية بعدد من المواد 

فتدين المحكمة على �سوء التحقيقات المتهم في بع�س منها 

وتبرئه من بع�سها الآخر. مهما يكن، وكما توجّب تقديم 

طلب نق�س خلفاً للممار�سات ال�سابقة امت�سا�ساً لل�سخط 

ال�سعبي، كذلك توجّب قبوله لل�سبب نف�سه. وعليه، قبلت 

محكمة التمييز الع�سكرية في 2-6-2015 طلب النق�س 

الذي قدمه �سقر، مما اأدّى اإلى ارتياح عامّ بمعزل عن مدى 

قانونيته. وقد اعتقد المراقبون اإذ ذاك اأن محكمة التمييز 

واأبقت  بالتبرئة  المت�سلة  البنود  فاأبطلت  الحكم،  جزاأت 

البنود المتّ�سلة بالإدانة والعقوبة المقررة على اأ�سا�سها؛ وقد 

تعزّز ذلك بت�سمين قرارها ردّا لطلب النق�س الذي قدّمه 

 تحدثت 
5
�سماحة. وهذا ما عبرت عنه و�سائل اإعلمية عدة

عقوبته  انتهاء  عند  �سماحة  عن  الإفراج  احتمال  عن 

التي ن�س عليها حكم المحكمة الع�سكرية الدائمة. كما 

تجلى هذا الإعتقاد بو�سوح كلي في طلب اإخلء ال�سبيل 

الذي تقدم به وكيل �سماحة المحاميان ها�سم �سخر ورنا 

عازوري وبرراه بانتهاء محكوميته. اإل اأنّ محكمة التمييز 

ادر في 2016-1-14  فاجاأت جميع هوؤلء في قرارها ال�سّ

حين ا�ستهلته بت�سحيح ما جاء في طلب اإخلء ال�سبيل في 

هذا ال�ساأن: فبخلف ما ورد فيه، لم يوؤدّ قرارها ال�سادر 

في 2-6-2015 اإلى تجزئة الحكم بين مبرم ومنقو�س، اإنما 

داً عن اأي 
ّ
اأدى الى نق�س الحكم برمته، فبات لغياً ومجر

اأن القرار التمييزيّ اأدى اإلى  مفعول. ويخرج عن ذلك 

ن�سف العقوبة التي حكم بها �سماحة بالكامل، فل يكون 

تنفيذاً  �سبيله  اإخلء  طلب  تقديم  عند  الحا�سل  توقيفه 

قا�سي  عن  ال�سادر  التوقيف  قرار  بموجب  اإنما  لعقوبة، 

التحقيق الع�سكري. وهذا الأمر يعني عملياً اإ�سقاط كل 

الإدانات والعقوبات عن �سماحة بانتظار اإعادة محاكمته، 

اإحتمال  فيها  بما  قائمة  الحتمالت  جميع  اإبقاء  وتالياً 

تبرئته اأو اإبطال التعقبات بحقه، مهما بدا ذلك م�ستبعداً اأو 

حتى م�ستحيلً. ومن �ساأن قرارها باإخلء �سبيل �سماحة، 

يعزّز  اأن  اأدناه،  نبينها  ت�ساهل ومخالفات  يعك�سه من  بما 

رت محكمة التمييز 
ّ
المخاوف على هذا ال�سعيد. وقد بر

حرفي  تاأويل  اأ�سا�س  على  برمته  القانون  باإلغاء  موقفها 

للمادة 88 من قانون المحكمة الع�سكرية التي تن�س في 

فقرتها الرابعة على اأنه »تقرر محكمة التمييز الع�سكرية 

اإما اإبرام الحكم اأو القرار المطعون فيه واإما نق�سه«. فعلى 

�سوء هذه المادة، راأت المحكمة اأن خيارها مح�سور في اأمر 

من اأمرين: اإما اإبرام �سامل واإما نق�س �سامل، من دون اأن 

يكون لها اأي حق بالتجزئة. واللفت اأنها �سوّرتْ موقفها 

على اأنه نتيجة حتمية للأ�سول القانونية التقنية المعمول 

بها، وذلك ا�ستباقاً على ما يبدو لأي م�ساءلة اأو انتقاد. 

اجتهاد«  لأيّ  مجال  يبقى  ل  الن�س  �سراحة  ف»اأمام 

ح�سبما ورد في متن الحكم.

نتائج  اإلى  يوؤدي  اأنه  هو  الموقف  يفاجئ في هذا  ما  واأكثر 

عبثية اأربع: 

الأولى، اأنه يتعار�س مع المبادئ العامة للمحاكمات  -

حيث يكون دوماً للمحاكم العليا اأن تنق�س اأجزاء 

من الأحكام المطعون فيها دون الأخرى، 

الثانية، اأنه يوؤدي اإلى نق�س بنود اإدانة �سماحة رغم  -

�سراحة  ردّت  كانت  نف�سها  التمييز  محكمة  اأن 

ما  نق�س  بنق�سها )فكيف يجوز  طلب هذا الأخير 

كانت المحكمة رف�ست �سراحة نق�سه؟(، 

�سلحية  - الحكومة  مفو�س  عملياً  يولي  اأنه  الثالثة، 

الحكم  ت�سمن  كلما  الإدانة  بنود  بنق�س  المطالبة 

له  ت�سمح  التبرئة  فبنود  تبرئة.  بنود  فيه  المطعون 

طلبه  قبول  يوؤدي  اأن  على  النق�س،  طلب  بتقديم 

اإلى نق�س الحكم برمته وذلك على نقي�س ما ين�س 

عليه قانون المحكمة الع�سكرية في مادتيه 74 و75 

والذي يح�سر �سلحيته في المطالبة بنق�س اأحكام 

التبرئة دون اأحكام الإدانة. 

والرابعة، وهي الأكثر عبثية، وهي تبقى احتمالية،  -

في  المحاكمة  ختام  في  �سماحة  يخرج  اأن  وقوامها 

و�سع اأف�سل مما كان عليه، لي�س لأنه طعن بالحكم 

ت�سديد  في  الراغب  الحكومة  مفو�س  لأن  ولكن 

الغيث هو  اأولّ  ولعل  بذلك.  قام  العقوبات �سده 

ا�ستعادته حقوقه المدنية واإخلء �سبيله بانتظار انتهاء 

المحاكمة. 

ومن هذا المنظار، يبدو نق�س الحكم وكاأنه �سكل ت�سفيراً 

متمتعاً  التمييز  محكمة  اأمام  �سماحة  فيمثل  للق�سية، 

بقرينة البراءة بعدما تم اإبطال الحكم باإدانته بجرائم معينة.  

الحكم  تمحو  التمييز 
تمهيداً  نقضته  الذي 

المتهم: عن  للإفراج 
كأنما الإدانة لم تحصل يوماً 

الأمر الثاني الذي يدعو للقلق في محاكمة �سماحة، هو 

لإخلء  تبريراً  التمييز  اعتمدتها محكمة  التي  الأ�سناد 

من   75 المادة  من  الأخيرة  الفقرة  تحديداً  وهي  �سبيله، 

قانون المحكمة الع�سكرية التي تن�سّ اأنه وفي حالة قبول 

القا�سية  بالأحكام  الحكومة  مفوّ�س  من  المقدّم  الطعن 

بالبراءة اأو باإبطال التعقبات ونق�س القرار، تجري محاكمة 

اإذا  اإل  المحاكمة  اأثناء  في  توقيفه  دون  الظنين  اأو  المتهم 

اعتبرت  وقد  معلل.  بقرار  بالتوقيف  المحكمة  ق�ست 

محكمة التمييز الع�سكرية اأنها ملزمة بهذا الن�س الخا�س 

في  الواردة  العامّة  القاعدة  مع  متعار�ساً  كان  ولو  حتى 

قانون المحاكمات الجزائية والتي تنطبق على المحاكمات 

وبذلك،  الع�سكرية(.  )غير  العادية  المحاكم  في  الجزائية 

اأن  بالإفراج عن �سماحة موحيةً  اتخذت المحكمة قراراً 

ب�ساأن  ال�سابق  كقرارها  تماماً   يتاأتى  حكمي  هذا  قرارها 

نق�س الحكم برمته، عن قاعدة تقنية ملزمة ولي�س عن قرار 

�سادر عنها، طالما اأن المبداأ وفق المادة 75 هو اإبقاء المتهم 

حراً والإ�ستثناء هو توقيفه.  

وهذا التعليل خاطئ تماماً في محلين اإثنين: 

التمييز ارتكبت خطاأ ج�سيماً حين  اأن محكمة  الأول، 

اعتبرت اأن القاعدة واجبة التطبيق هي المادة 75 الم�سار 

اإليها اأعله. فالمادة 75 تنطبق فقط على الحالت التي 

يتم فيها نق�س حكم براءة اأو اإبطال عقوبات، ولي�س على 

الحالت التي ي�سمل فيها النق�س اأحكام اإدانة وعقوبات. 

ومرد ذلك هو اأنه في حال تمت اإعادة المحاكمة تبعا لنق�س 

حكم براءة، فاإن قرينة البراءة تكون معززة بالحكم الذي 

تم نق�سه، مما يبرر اعتبار اأن الحرية اأثناء المحاكمة هي المبداأ 

والتوقيف هو الإ�ستثناء. وبالطبع، تزول هذه القاعدة تماماً 

في حال �سمل النق�س بنود اإدانة كما هي حال الق�سية 

الحا�سرة، وتطبق اذ ذاك القواعد العامة الواردة في القانون 

قضية ميشال سماحة: 
خطوات لصناعة براءة مستحيلة؟

العام الذي هو قانون اأ�سول المحاكمات الجزائية في ظل 

وتحديداً  الع�سكرية،  للمحاكم  خا�سة  قاعدة  اأي  غياب 

لما  تماما  معاك�سا  منحى  تنحو  التي   3 فقرة   298 المادة 

تقدم. فبخلف المادة 75، تمنع هذه المادة المحكمة من 

على  حرفيا  المادة  هذه  وتن�س  الموقوف.  �سبيل  اإخلء 

باإدانة  اأو  بتجريم  فيه  المطعون  الحكم  ق�سى  »اإذا  الآتي: 

المتهم، وا�ستدعت النيابة العامة نق�س الحكم، فيُحاكم 

موقوفاً مع مراعاة اأحكام المادة 108 من هذا القانون«. 

باإخلء �سبيل  قراراً  وعليه، تكون المحكمة قد اتخذت 

�سماحة خلفاً للقانون، على اعتبار اأن النق�س طال بنود 

اإدانة واأن الجناية مو�سوع الدعوى )قتل واإرهاب( تخرج 

عن الحالت التي ت�سملها المادة 108. وعليه، نتبين حجم 

كان  ما  والتي  التمييز،  محكمة  ارتكبتها  التي  المخالفة 

بالإمكان ارتكابها لو لم تتعامل مع الحكم الذي نق�سته 

تكتفي  ل  بذلك  وكاأنها  فقط.  بالبراءة  حكم  اأنه  على 

قطّ،  ينوجد  وكاأنه لم  تت�سرف  اإنما  الإدانة  بنق�س حكم 

معززة بذلك قرينة البراءة ل�سماحة، 

خطاأ  المحكمة  فيه  ارتكبت  الذي  الثاني  المحلّ  اأما 

قانون  من   75 المادة  باأن  حت 
ّ
�سر حين  فهو  ج�سيماً، 

المحكمة الع�سكرية ت�سع قاعدة خا�سة مختلفة عن قانون 

المحاكمات الجزائية. والواقع اأن هذه المادة تتطابق تماما مع 

قانون المحاكمات الجزائية في مادته 298 اأ.م.ج، حيث 

اأو  بالبراءة  نق�س حكم  المبداأ في حال  تبقى الحرية هي 

. اأما الفقرة الثالثة من المادة 298 فهي 
6
باإبطال التعقبات

التي تتناول الحالة التي نحن ب�سددها وفق ما �سبق بيانه 

والتي هي تمنع المحكمة من اإخلء �سبيل �سماحة حتى 

انتهاء محاكمته. 

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة
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وو�سيم  وزنة  ماغي  المحاميين  ظهور  على   
َّ
مر �سهر 

في  للعدالة  ال�سفلي  "العالم  تحقيق  �سمن  �سعر 

اإتخاذ  ننتظر  نزال  وما  الجديد،  قناة  عبر  لبنان" 

اأحد  ق�سدا  اللذان  فالمحاميان  بحقهما.  اإجراءات 

القربة  �سلة  ا�ستخدما  مكتبه،  في  )�س(  الأ�سخا�س 

وزنة،  بلل  بالقا�سي  وزنة  المحامية  تربط  التي 

مبلغ  مقابل  الأخير  لدى  ملفه  حفظ  عليه  ليعر�سا 

هذا  عر�س  ومع  اأميركيا.  دولراً  األف   150 وقدره 

الجديد  تلفزيون  فتح  وال�سورة،  بال�سوت  الفيلم 

ي�سعون  محامون  وغالبهم  العدل،  �سما�سرة  ملف 

نتيجة  �سمان  خلل  من  طائلة  اأموال  جني  اإلى 

علقة  اأ�سا�س  على  معينة،  ق�سايا  في  الأحكام 

الق�ساة. مع  حقيقية  او  وهمية  م�سبوهة 

اأر�سل  حيدر،  اأبو  القا�سي  اأن  الملف  جديد  في 

بحق  �سكويين  على  تنطوي  التي  الدعوى  ملف 

)�س(.  و�سكوى  وزنة  القا�سي  �سكوى  الثنائي: 

النقابة  رغبة  عند  نزولً  حيدر  اأبو  ت�سرف  وجاء 

لتخاذ  تمهيداً  بالملف  تزويدها  منه  طلبت  التي 

ذلك. عن  الإمتناع  اأو  بملحقتهما  القرار 

نا�سر  النقابة  في  العدل  ق�سر  مفو�س  يو�سح 

الإ�ستماع  بعد  للنقيب  تقريره  رفع  اأنه  ك�سبار، 

للنقيب  ويعود  )�س(.  والى  المحاميين  من  لكل 

المجل�س  اأمام  المحاميين  اإحالة  م�ساألة  يقرر  اأن 

لملحقتهما  الإذن  اإعطاء  وبخ�سو�س  التاأديبي. 

ملف  تبلغت  "النقابة  ك�سبار  ي�سيف  جزائياً، 

الجاري،  العام  من  الثاني  كانون   5 في  التحقيقات 

 5 في  تنتهي  �سهر  مهلة  بالتالي  مجل�سها  واأمام 

النقابة  تجد  وعليه،  قرارها".  لتتخذ  القادم،  �سباط 

اإ�ستحقاقين:  اأمام  اليوم  نف�سها 

مهل،  تعوزه  ول  النقيب  بيد  وهو  م�سلكي،  الأول 

الف�سل  �سرعة  على  "ي�سهر  اأن  النقيب  وعلى 

مهنة  تنظيم  قانون  عليه  ين�س  لما  وفقاً  بالق�سية" 

المحاماة. 

بالملحقة  النقابة  اإذن  يتوقف على  والثاني جزائي، 

ال�سم�سرة  بين  ال�سلة  انتفاء  من  التثبت  بعد 

نفي  وبالطبع،  المحاماة.  ومهنة  النفوذ  و�سرف 

لمكافحة  جوهرية   مهنية  م�ساألة  الإرتباط  هذا 

وفي  بالمقابل،  الق�سائي.  والف�ساد  العدل  �سما�سرة 

ر�سالة  بمثابة  ي�سكل  ذلك  فاإن  الثقة،  حجب  حال 

هو  النفوذ  و�سرف  ال�سم�سرة  ممار�سة  اأن  للمحامين 

المهنة.  من  يتجزاأ  ل  جزء 

استحقاقان في  
قضية "سماسرة 
العدل": التتأديب 

أم الجزاء أم 
كلاهما؟

فــــاطمة خليـــــفة

من اقتراحات القانون العالقة اأمام لجنة الإدارة والعدل 

الم�سروع.  غير  الإثراء  قانون  بتعديل  الإقتراح  النيابية، 

هذا  قدّم  قد  غانم  روبير  النائب  اللجنة  رئي�س  وكان 

حالت  التي  والمعوقات  القيود  تخفيف  بغية  الإقتراح 

ورغم  الموجبة.  اأ�سبابه  في  ورد  ح�سبما  تطبيقه  دون 

الإيجابيات الواردة فيه، فهو يت�سمن اأحكاماً قد توؤدّي 

في حال اإقرارها اإلى اإعاقة تطبيقه، اأقله في الق�سايا التي 

يتورط فيها وزراء، بفعل الح�سانات الد�ستورية. وهذا ما 

�سي�سعى هذا المقال اإلى معالجته. 

مقتضبة لمحة  في 
الإثراء  قانون  تطور  عن   

وع المشر غير   
في  �سدر  الم�سروع  غير  الإثراء  عن  الأول  القانون 

الراحل  الجمهورية  رئي�س  عهد  ظلّ  في   1953/2/18

كميل �سمعون. وقد عُرف هذا القانون الذي لم يُطبّق 

على  فل�سفته  وتقوم  لك؟«  اأين  من  »قانون  با�سم  يوماً، 

اإمكانية تجريم قيمين على خدمة عامّة من الأموال التي 

وقد  م�سروعة.  ب�سورة  اكت�سابها  اإثبات  عن  يعجزون 

اعتر�س تطبيق هذا القانون اإ�سكالت عدّة: فف�سلً عن 

القانون  بالمحا�سبة، لم يت�سمّن  ال�سيا�سية  غياب الإرادة 

الت�ساريح  به  المعنيين  تقديم  كيفية  ب�ساأن  وا�سحة  مواد 

المتعلق  المر�سوم  ي�سدر  لم  كما  بممتلكاتهم.  اللزمة 

بتعيين اأع�ساء الهيئة الخا�سة التي اأن�ساأها القانون للنظر 

في حالت الإثراء غير الم�سروع. وبعد الإنتقادات الكثيرة 

الموجهة لحكومات ما بعد الطائف بعدم اإ�سدار المر�سوم 

المذكور، وفي ظلّ ترا�سق الإتهامات بالف�ساد، ح�سل ما 

ي�سبه الت�سابق بين التيارين ال�سيا�سيين المتنازعين اآنذاك 

الوزراء الراحل رفيق الحريري والتيار  تيار رئي�س  )وهما 

الموؤيد لنتخاب اميل لحود رئي�ساً للجمهورية( على و�سع 

غير  الإثراء  قانون  لتفعيل  قوانين  واقتراحات  م�ساريع 

العدل  بوزير  )ممثل  الأول  التيار  �سعى  ففيما   .
1
الم�سروع

اآنذاك بهيج طبارة( اإلى عدم الت�ساهل اإزاء الف�ساد، �سعى 

خلل  من  م�ساد  قانون  اقتراح  تقديم  اإلى  الثاني  التيار 

الذي  الحكومة  لم�سروع  تفنيداً  حرب،  بطر�س  النائب 

يهدف وفق هذا التيار اإلى منع محا�سبة الفا�سدين الكبار 

ولي�س العك�س. وقد تعزّز الترويج للرغبة بمكافحة الف�ساد 

رئا�سة  لحود  اإميل  الأ�سبق  الجمهورية  رئي�س  تولي  مع 

. فاأقرت الهيئة العامة للمجل�س النيابي م�سروع 
2
الجمهورية

القانون و�سط مخاوف جدية لقوى �سيا�سية اإزاء تفعيله، في 

اإطار حملت المحا�سبة التي �سهدها عهد لحود في �سنته 

الأولى. ولكن، الوقائع اللحقة اأثبتت اأن النتيجة التي 

تو�سل اإليها المجل�س النيابي عام 1999 اأو�سدت اأبواب 

تطبيقه اأكثر مما اأتاحت مجال تفعيله وذلك لأ�سباب عدة:

المت�سرر  على  عالية  كفالة  ت�سديد  فر�س  اأنه  الأول، 

الراغب بتقديم �سكوى �سد اأي �سخ�س كان، قدرها 25 

لل�سكاوى غير الجديّة  تفادياً  لبنانية؛ وذلك  مليون ليرة 

و�سوناً لكرامة المعنيين بهذا القانون، ومنهم روؤ�ساء ووزراء 

ونواب وق�ساة. 

الثانية، وبناء على العتبارات ال�سابقة نف�سها، و�سع القانون 

عن  المحاكمة  منع  حال  ال�ساكي في  على  رادعة  عقوبة 

الم�سكو منه اأو اإبطال التعقبات بحقه. فللمرجع المخت�س 

في هذه الحالة تغريم ال�ساكي بما ل يقل عن 200 مليون 

اأ�سهر  ثلثة  وبال�سجن  وال�سرر  العطل  اإليه  ي�ساف  ليرة 

بمثابة  اأي �سكوى  اأدنى. وعلى �سوء ذلك، بدت  كحد 

ينتق�س  نظام ق�سائي  مجازفة كبرى، كل ذلك في ظل 

اإلى �سمانات الإ�ستقللية وال�سفافية. وما يزيد الأمر قابلية 

للإنتقاد هو ح�سر الإخت�سا�س الق�سائي بقا�سي التحقيق 

الأول في بيروت دون �سواه، الأمر الذي يجعل تطبيق 

المنظومة كلّها في يد قا�سٍ واحد، في�سهل اإذ ذاك ا�ستمالته 

اأو ممار�سة �سغوط عليه. وعليه، وفيما خل تقديم الت�ساريح 

الذي نظّم القانون اآلية وا�سحة لتقديمها، بقي هذا القانون 

حبراً على ورق، بمعنى اأنه لم يتهّم اأي كان بالإثراء غير 

الم�سروع على اأ�سا�سه. ويلحظ اأن الفترة ال�سابقة لتعديل 

الحا�سلة  النيابية  والمناق�سات  الم�سروع  غير  الإثراء  قانون 

في 1999 �سهدت تجاذباً ب�ساأن اإمكانية ملحقة الروؤ�ساء 

موؤتمر  ففي  الد�ستورية.  الح�سانات  خلفية  على  والوزراء 

�سحافي عقده طبارة في 1998، اأ�سار اإلى اأنّ »هناك حالت 

يح�سل فيها اإثراءٌ غير م�سروع دون اأن يكون الإثراء ناتجاً 

 مثال الإثراء الذي يح�سل عن طريق 
ّ

عن جرم جزائي

ال�ستملك«، راف�سا بذلك اأن يجعل الإثراء غير الم�سروع 

جرما بحد ذاته. وقد برر ذلك باأن القيام بخلف ذلك 

)وهي الوجهة التي اعتمدها بطر�س حرب في اقتراحه( 

بالح�سانات  لإ�سطدامه  القانون  تعطيل  اإلى  يوؤدي  اإنما 

. واإنطلقاً من ذلك، راأى طبارة 
3
والتراخي�س والأذونات«

اأن بالإمكان مبا�سرة الملحقة بناء على هذا القانون من 

ق�سايا  الح�سانة في  رفع  اأ�سول  من  اأي  اإلى  اللجوء  دون 

الإثراء غير الم�سروع التي ل ت�سكل جرائم جزائية، فيما 

اأنه يقت�سي مراعاة هذه الأ�سول في الحالت الأخرى اأي 

كلما تّم الإثراء غير الم�سروع بنتيجة جرم جزائي. وفي هذه 

الحالة، ل تبا�سر الدعوى مثل �سد وزير اإل بعد اتّهامه من 

قبل ثلثي اأع�ساء المجل�س النيايي، ويتولى محاكته اإذ ذاك 

المجل�س الأعلى لمحاكمة الروؤ�ساء والوزراء. وعملً بهذا 

اأنه يكفي ت�سريب  اإلى حالة �ساذة قوامها  المنطق، ن�سل 

اأن الإثراء قد يكون ح�سل نتيجة جرم جزائي،ـ لتتوقف 

الملحقة بانتظار رفع الح�سانة وهو في وقع الحال اأمر �سعب 

الح�سول. على نقي�س ذلك، اأو�سح وزير العدل في اأولى 

حكومات عهد لحود، القا�سي جوزف �ساوول اأن الح�سانة 

الجزائية ل تفيد الوزراء في ق�سايا الف�ساد، اذ هي تعتبر 

بطبيعتها خارجة عن اإطار وظائفهم التي ت�سملها وحدها 

باإمكان  اأن  �ساوول  اعتبر  وعليه،  الد�ستورية.  الح�سانة 

ملحقة الوزراء اأن تتم وفق هذا القانون من دون اللجوء 

 .
4ً
جزائيا الجرم  كان  ولو  حتى  الح�سانة،  رفع  اآليات  اإلى 

القانون  ت�سمين  باأن  القول  اإلى  لذلك  تبعاً  خل�س  وقد 

الإثراء  حالت  في  الوزارية  الح�سانات  تجاوز  تتيح  مادة 

غير الم�سروع ل يتعار�س قط مع الد�ستور الذي يعطيهم 

 على اإبقاء المادة الخا�سة برفع 
ّ
هذه الح�سانة. وعليه، اأ�سر

ي�ستثنى  بحيث  تعديلها  راف�ساً  حالها،  على  الح�سانات 

منها �سراحة ح�سانات الوزراء المن�سو�س عليها �سراحة 

 .
5
في الد�ستور

تطبيق  أمام  العراقيل  إزالة 
يزها؟  تعز أم  القانون، 

الإقتراح الجديد العالق حالياً اأمام لجنة الإدارة والعدل 

تطبيق  اأمام  عوائق  اعتبر  ما  ب�ساأن  تعديلت  ت�سمّن 

القانون.

فهو خف�س اأول الكفالة المرفقة بال�سكوى من 25 مليون 

ليرة الى 15 مليون ليرة. وهو مبلغ يبقى مرتفعا وقد يثني 

كثيرين عن القيام به. 

القانون  15 من  المادة  ثانيا تعديل هاما على  اأدخل  وهو 

حال  في  ت�سديدها  الواجب  بالغرامة  المت�سلة  الحالي 

عدم ثبوت ال�سكوى. فاأجيز للم�سكو منه الدعاء على 

ببدل  اإلزامه  اأو  �سروطه  توفر  بالفتراء في حال  ال�ساكي 

العطل وال�سرر )�سوء النية(، مع اإلغاء الن�س على عقوبة 

الغرامة المرتفعة والحب�س الجاهزة والم�سار اإليها اأعله. 

التعديل الحا�سل.  برز عائقٌ كبير بموجب  بالمقابل، فقد 

فتَحْتَ غطاء الت�سدّد اإزاء الإثراء غير الم�سروع، تّم اعتباره 

يتم  لم  ولو  حتى  ذاته،  بحدّ  عليه  يعاقب  جزائياً  جرماً 

بفعل ارتكاب جرم جزائي. وبذلك، اأ�سبح ال�سطدام 

الوزراء  ب�ساأن  الد�ستور  في  عليها  المن�سو�س  بالح�سانات 

والنواب اأمراً مرجّحاً، في جميع الحالت. وما يعزز ذلك 

بحيث  مختلفة  عبارات  اعتمد  قد  المقترح  الن�س  اأن 

بعبارة:  الد�ستور«  اأحكام  مراعاة  :«مع  عبارة  ا�ستبدل 

»مراعاة الح�سانات المن�سو�س عنها د�ستوريا«. المادة الأولى 

اأنها تتعار�س  ت�سمل فقط الحالت التي يرى الإجتهاد 

مع هذه المادة. وهي ت�سمل طبعاً الح�سانة الخا�سة برئي�س 

606 من الد�ستور، 
الجمهورية والمن�سو�س عليها في المادة 

ويحتمل الختلف ب�ساأن ا�ستمالها على ح�سانة الوزراء 

707  على �سوء ما ذكرناه اأعله 
المن�سو�س عليها في المادة 

نقلً عن المناق�سات النيابية في 1999. المادة الثانية تبدو 

المن�سو�س  الح�سانات  بجميع  تلتزم  وكاأنها  �سياغتها  في 

عليها في الد�ستور، بما فيها المادة 70 الخا�سة بالوزراء، على 

نحو حا�سم، ل يترك محلً للإجتهاد.

رادعة غير   جزائية  عقوبات 
اأخيراً، ن�سير اإلى اأن اقتراح القانون ت�سمّن مادة جديدة 

تفيد بالمعاقبة على الإثراء غير الم�سروع بالحب�س من 

�ستة اأ�سهر اإلى 3 �سنوات وبالغرامة من 10 مليين اإلى 

50 مليون ليرة. ول يحول هذا الن�س دون تطبيق 

 عند 
8
اأحكام قانون العقوبات �سيما المادة 205 منه 

ثبوت  جرائم اأخرى اأدت اإلى الإثراء غير الم�سروع. 

هنا، يجدر الت�ساوؤل عن مدى تنا�سب العقوبة مع فعل 

الإثراء غير الم�سروع، ول �سيما بالن�سبة اإلى الجرائم 

التي ي�سكل الج�سع المالي محركها الأ�سا�سي. وما يزيد 

الأمر قابلية للإنتقاد اأن ال�سخ�س يلزم برد المبلغ الذي 

تم اكت�سابه ب�سكل غير م�سروع، من دون اأي زيادة.  

ية سر يحات  تصر
الروؤ�ساء   1999 قانون  غرار  على  القانون  اقتراح  األزم 

الع�سكريين  غير  والموظّفين  والق�ساة  والنوّاب  والوزراء 

واأولدهم  زوجاتهم  واأموال  اأموالهم  عن  بالت�سريح 

القا�سرين تحت طائلة عقوبات معيّنة ) المادة 4(. لكنه 

فعاليتها.  يفقدها  ما  الت�ساريح  �سرية  على  واأبقى  وعاد 

فكيف �سيت�سنى للراأي العام اأن ي�سائل في حال عجزه 

عن التثبت من تنامي ثروات هوؤلء.

إقتراح تعديل قانون الإثراء غير المشروع: 
تحصين تحت غطاء التشدد؟

كيف عشت دعوى السنيورة ضدي؟
رشــــا أبو زكـــي

الناظرة  التمييز  محكمة  اأ�سدرت   ،2016-1-12 في 

الدعوى  برد  قراراً  المطبوعات  اأحكام  ا�ستئناف  في 

ال�سنيورة  فوؤاد  الأ�سبق  الوزراء  رئي�س  قدمها  التي 

الأخبار.  و�سحيفة  زكي  اأبو  ر�سا  ال�سحفية  �سد 

-1-20 اأدانت في  ا�ستئناف بيروت  وكانت محكمة 

2014 اأبو زكي والأخبار بجرم التحقير. واأهمية هذا 

بال�سيا�سي  الذم  ال�سحفي في  اأحقية  يوؤكد  اأنه  القرار 

وهو  �سحيحة،  وثائق  على  مبنياً  فيه  الذم  كان  اإذا 

الإ�ستق�سائية  لل�سحافة  حافزاً  ي�سكل  المعنى  بهذا 

للقيمين  والإعلمية  ال�سعبية  للم�ساءلة  وتعزيزاً 

اأهمية  يرتدي  القرار  اأن  كما  العامة.  الخدمة  على 

�سماناً  �سوابط  من  ي�سعه  بما  �سبق  عما  قدراً  تقل  ل 

الإ�ستق�سائي.  ال�سحفي  العمل  لمهنية 

محكمة  اأن  »وبما  الواردة:  الحيثيات  اأهم  ومن 

تنوير  ال�سحافة  حقّ  من  اأن  اعتبرت  الإ�ستئناف 

واجبها  من  اأن  وال�سحيح  وتوعيته،  العام  الراأي 

القيام بذلك والإ�سارة الى كلّ خلل يعيق الإدارات 

والأداء  العمل  ح�سن  ويعيق  العام  والمرفق  العامة 

عدم  في  يتج�سد  المقال  في  اليه  الم�سار  والخلل  فيها، 

...وبما  العامة،  الحياة  ينظم  عامة  موازنة  قانون  وجود 

تناول  اأنه  الدعاء  مو�سوع  المقال  من  يتبين  اأنه 

الأداء  في  المتمثل  الدولة  في  المالية  الإدارة  مو�سوع 

عام في  ب�سكل  ال�سيا�سية  وللطبقة  المال  لوزارة  العام 

ع�سرين  ولحوالي   1993 العام  منذ  الممتدة  المرحلة 

والتدقيق  المراقبة  اأ�س�س  غياب  عن  مت�سائل  �سنة، 

غمو�س  عنها  ن�ساأ  والتي  حينه  في  الح�سابات  في 

اأر�سدة  وفي  الح�سابية  العمليات  في  مطابقة  وعدم 

هو  الأكيد  الماأخذ  اأن  اإلى  وم�سيراً  المالية،  ال�سناديق 

تبعات  ال�سنيورة  للرئي�س  ال�سيا�سي  الفريق  تحميل 

اإعادة  يفيد  بما   ... الح�سابات  في  الواردة  الأخطاء 

وبما  الدولة.  اإدارة  من  �سابقة  �سيا�سية  مرحلة  تقييم 

العام  معناه  �سياق  وفي  الدعوى  مو�سوع  المقال  ان 

با�ستعمال  ال�سنيورة  للرئي�س  انتقادا  ت�سمن  قد 

العبارات  ان  اإل  نقدا لذعا،  ت�سكل  قا�سية  عبارات 

اللغوي  بمعناها  خذت 
ُ
اأ �سواء  كاتبتها  من  الم�ستعملة 

المقال  من  موقعها  في  العام  بمعناها  اأو  الخا�س 

ل�سخ�س  تحقير  اأي  على  تنطوي  ل  فاإنها  ال�سحفي- 

كرامته،  او  ب�سرفه  م�سا�س  اأي  اأو  ال�سنيورة  ال�سيد 

ثمة  والذم.«  القدح  قبيل  من  بالتالي  تعتبر  فل 

التمييز  محكمة  اأمام  عالقة  تزال  ما  اأخرى  ق�سايا 

بح�سن  النفوذ  اأ�سحاب  انتقاد  بحق  تت�سل  وهي 

ق�سية  اأبرزها  ومن  ولذعة،  قا�سية  بكلمات  ولو  نية، 

رايت  ومايكل  الأخبار  �سد  يقظان  رندا  القا�سية 

فلنترقّب.   نحا�س.  �سربل  �سد  و�سبين�س 

التي  الدعوى  هذه  مراحل  من  مرحلة  كل  في   

�سدي،  ال�سنيورة  فوؤاد  ال�سابق  الوزراء  رئي�س  رفعها 

من  اأنه  على  اإ�سراري  وكذا  ده�ستي،  تزداد  كانت 

المو�سوع  كان  اإذ  الق�سية.  هذه  نخ�سر  اأن  الم�ستحيل 

ت�سند  التي  الوثائق  بمئات  مدعماً  الدعوى  محور 

وقد  ذاته،  بالتحقيق  المذكورة  الق�سائية  الوثائق 

من  جهة.  من  هذا  كله  الوثائق  ملف  الق�ساة  ا�ستلم 

المهنية  المعايير  بكافة  بالإلتزام  قمت  اأخرى،  جهة 

بمكتب  وات�سلت  الآراء،  مختلف  باأخذ  المتعلقة 

ا�ستفهاماتي.  على  الرد  يتم  ولم  ال�سنيورة  الرئي�س 

النيابية وع�سو  المال  ا�ست�سرحت ع�سو لجنة  وبالتالي 

وو�سعت  ال�سنيورة  يراأ�سها  التي  الم�ستقبل  كتلة 

اأي  هناك  يكن  لم  فعلياً،  المو�سوع.  داخل  ت�سريحه 

الذي  المطبوعات،  قانون  منها  يطالني  اأن  يمكن  ثغرة 

الخلل  من  الكثير  ي�سوبه 

رد  يتم  اأن  المفتر�س  من  كان  البداية،  منذ  وبالتالي 

اإلى  راأى غير ذلك. ذهبت  الق�ساء  اأن  اإل  الدعوى. 

اإلى  �ساغية،  رنا  المحامية  مع  مرة  من  اأكثر  المحكمة 

ده�ستي  وكانت  وتغريمي.  باإدانتي  الحكم  �سدر  اأن 

في  المطبوعات  محكمة  اأ�سدرت  حين  جداً  كبيرة 

هذا،  حكمها  رزق  روكز  القا�سي  برئا�سة  بيروت 

اأغ�سبني  وقد  مهنيتي.  على  توؤكد  بعبارات  واأرفقته 

حينها،  المحكمة  اأن  خ�سو�ساً  كثيراً،  الحكم  هذا 

اأطلقت  اإدانتي،  ثم  اإلى غزلها بمهنيتي ومن  بالإ�سافة 

»اأنني  حكمها  متن  في  و�سعت  حين   ،
ّ

علي حكماً 

العبارة كانت �سادمة جداً،  ذات توجه معين«. هذه 

توجهاتي،  عن  اأتحدث  لم  المحاكمات  خلل  اإذ 

وكنت  �سيا�سي،  توجه  اأي  لدي  يوجد  ل  واأ�سلً 

للخط  حتى  مراعاة  اأي  دون  من  الكل  اأنتقد 

بها  اأعمل  كنت  التي  الإعلمية  للو�سائل  ال�سيا�سي 

»الأخبار«.  ومنها 

الحكم  اأحدثها  التي  وال�سجة  ال�ستئناف  بعد 

حكم  علي  الح�سول  اإمكان  في  اأ�سك  لم  الأول، 

اأنظر  كنت  ال�ستجوابات  خلل  مرة  كل  في  عادل. 

ك�سحافية  حقي  تف�سر  وهي  �ساغية  رنا  المحامية  اإلى 

القانونية،  بم�سطلحاتها  والم�ساءلة  والنقد  بالكتابة 

الحق  اأن  مرة  كل  في  واأعرف  تاأثرها  اأرى  وكنت 

ولكنني  معنا؟  يكون  األ  الممكن  من  كيف  معنا. 

دائماً  »القوي  �سعار  �سيادة  من  دوماً  اأتخوف  كنت 

قوياً  �سخ�ساً  نواجه  اأننا  اأعرف  وكنت  ينت�سر«، 

مخفياً.  لي�س  وهذا  بنفوذه، 

اأ�سدق  لم  �سباحاً،  النهائي  بالحكم  �ساغية  اأبلغتني 

اأول ما خطر  في بداية الأمر، »معقول عم تمزح؟« هو 

وف�سرت لي  ما ح�سل  ف�سرت لي  اأن  اإلى  بالي.  على 

كله  اللبناني  الإعلم  اأن  �سعرت  الحكم.  في  ورد  ما 

في  يعملون  الذين  الإعلميون  خ�سو�ساً  انت�سر، 

اأحياناً  بتردد  يكتبون  والذين  ال�ستق�سائي،  الحقل 

الحكم  في  المطبوعات  محكمة  ر�سالة  و�سلت  بعدما 

الم�ستندات  ال�سحافي  لدى  كان  لو  اأنه حتى  ال�سابق 

وترتبط  الف�ساد  تك�سف  ق�سايا  طرح  لو  وحتى 

المحكمة.  اأمام  �سيكون  فم�سيره  النا�س،  بحقوق 

الحكم الأخير اعتبر اأن ك�سفنا للف�ساد حق وواجب، 

متكاملة،  كتلة  اأنه  على  ال�سحافي  التحقيق  اإلى  ونظر 

الم�سوؤولين عن  اإلى  قا�سية  التوجه بكلمات  واأنه يمكن 

خوف.  دون  من  ن�سائلهم  واأن  الإقت�سادية  اأزماتنا 

الموازنة  غياب  وبين  المو�سوع  بين  الحكم  ربط  وقد 

منذ 10 �سنوات، ما ي�سير اإلى اأن القا�سي يعرف تماماً 

اأن  اأحد  اأنه على  حيثيات هذا المو�سوع ويعرف تماماً 

يرفع �سوته ل بل واجبنا اأن نرفع �سوتنا. وكان على 

هذا الحكم اأن ي�سدر من 5 �سنوات. على اأي حال، 

ل�سيء،  ل  الحكم،  �سدور  في  التاأخر  من  اأنزعج  لم 

م�ساريف  �سيتكبد  ال�سنيورة  الرئي�س  لأن  واإنما 

من  �سنوات  و5  المحاكمة،  من  �سنوات   5 ونفقات 

الإعلميين معي. واإرهاب كل  اإرهابي  محاولة 

ال�سورة من ار�سيف المفكرة القانونية ت�سوير: ح�سام م�سيم�س

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة

ال�سورة من ار�سيف المفكرة القانونية ت�سوير: ح�سام م�سيم�س

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة
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إلهــــام برجـــــس

لبنانيين  بين  مدني  زواج  اأوّل  عُقد   ،2012-11-10 في 

ال�سابق  الداخلية  وزير  وانتهى  اللبنانية.  الأرا�سي  على 

اإلى  بالإ�ستناد  ت�سجيله  على  الموافقة  اإلى  �سربل  مروان 

راأي الهيئة الإ�ست�سارية العليا في وزارة العدل بعد جدل 

طويل حول حقّ غير المنتمين لطائفة بعقد زواجهم مدنيّاً 

في لبنان. كما وافق �سربل على ت�سجيل 11 عقداً لحقاً 

قانوني  با�ستقرار  توحي  اأجواء  وفي  نف�سه.  بالراأي  عملً 

ت �سبحة الزيجات المدنية في لبنان. 
ّ
حول هذه الم�ساألة، كر

نهاد  ومع تغيّر الحكومة وتعيين وزير داخلية جديد وهو 

المدني  الزواج  عقود  ع�سرات  ت�سجيل  توقّف  الم�سنوق، 

و�سط ت�ساوؤلت �سرعان ما ح�سمها الم�سنوق في ت�سريحه 

مدني  زواج  بعقد  الراغبين  المواطنين  بدعوة  ال�سهير 

بال�سفر اإلى قبر�س. وقد اأعلن اقتناعه بعدم قانونية هذه 

والت�سريع  ال�ست�سارات  هيئة  راأي  اإلى  بال�ستناد  العقود 

)وهو الراأي الذي كانت رف�سته الهيئة ال�ست�سارية العليا 

التي ت�سكل مرجعا ا�ستئنافيا لها �سمن تنظيمات وزارة 

ت�سجيل  الداخلية عن  وزارة  اإمتناع  اأدى  وقد  العدل(. 

هذه الزيجات اإلى و�سع 50 ثنائياً في حالة قانونية مبهمة، 

والأهمّ اإلى اإظهار مدى ه�سا�سة اأو�ساعهم مع ما ي�ستتبع 

ذلك لجهة ثني مجمل الراغبين بعقد زواج مدني عن 

القيام بذلك في لبنان. وتبعاً لذلك، كيف ع�سى يت�سرف 

الأزواج الذين لم ت�سجّل زيجاتهم بعد؟ هل �سيلجوؤون 

اإلى الق�ساء، متحمّلين الأكلف اأو عبء الإنتظار؟ وماذا 

اإذا جاءت النتيجة �سلبية؟ هل يق�سدون قبر�س بناء على 

دعوة وزير الداخلية اأم يخ�سعون للمحاكم الروحية بعدما 

اأعاد هذا الوزير تكري�سها كطريق وحيدة لإبرام عقد زواج 

في لبنان؟ وبالطبع، ت�سبح هذه الأ�سئلة اأكثر الحاحاً على 

�سوء تطور اأو�ساعهم العائلية، واأهمها الحمل اأو الإنجاب. 

من  عدد  على  طرحناها  التي  الأ�سئلة  بع�س  هي  هذه 

الأزواج، والتي ن�ستعر�سها مع الإجابات عليها اأدناه.

اللجوء إلى القضاء لوقف 
التعسّف

بعد اأ�سهر على خطاب الوزير من دون تحقيق اأي تقدم في 

محاولت التوا�سل معه، اختار بع�س الأزواج اأن ي�سلكوا 

طريق الق�ساء لتثبيت حقّهم. والإ�سرار على اللجوء الى 

الق�ساء، اإنما يجد خلفيته في قناعتهم باأن الق�ساء �سيقف 

اأن  الق�ساة  من  للعديد  �سبق  اأنّه  �سيّما  ل  جانبهم،  اإلى 

اأ�سدروا قرارات من�سفة جداً ومعاك�سة لما هو �سائع. ويعتبر 

هوؤلء اأن الق�ساء ي�سكل الأداة القانونية الوحيدة )وبمثابة 

الخرطو�سة الأخيرة( بمواجهة قرار الوزير غير القانوني من 

وجهتهم. 

اإحدى هذه الق�سايا، رفعها المحامي خالد مرعب بوكالته 

عن زوجين اأمام ق�ساء الأمور الم�ستعجلة �سعياً لت�سجيل 

لـ«المفكرة  مرعب  ي�سرح  المهل.  اأق�سر  �سمن  الزواج 

عن  ناتج  محدق  خطر  وجود  اإلى  ارتكز  اأنه  القانونية« 

الحمل. وما يزال الطلب قيد النظر. وقد ا�ستند مرعب 

في طلبه الى »حقّ ل بل واجب قا�سي الأمور الم�ستعجلة 

حماية الحقوق من اأي عمل من �ساأنه اإلحاق �سرر قد ل 

يعو�س«. ذلك اأن »عدم ت�سجيل عقد الزواج المعقود بين 

الموكل وزوجته �سنداً للقوانين والمرا�سيم وب�سورة قانونية 

قد يوؤدي اإلى �سرر ج�سيم بالحقوق العائلية ول �سيما لدى 

ولدة مولودهما الذي �سيتعذّر ت�سجيله«. 

الدعوى الثانية التي تّم ر�سدها تعود اإلى ثنائي اآخر طلب 

منّا عدم ن�سر وقائع ق�سيته، بانتظار الحكم الق�سائي. 

بطل لكنه  أخوك...  مكرهٌ 
و�سع  عن  ك�سف  معه  توا�سلنا  الذي  الثالث  الثنائي 

اإلى  هاجر  اأنه  »�س«  الزوج  يو�سح  مختلف.   
ّ

اإجتماعي

المادي،  حاله  ل�سيق   2013 منذ  الخليج  دول  اإحدى 

دروي�س  ن�سال  طماأنه  بعدما  لبنان  في  مدنياً  تزوّج  واأنه 

اإلى اإعتراف الدولة اأخيراً بهذا الحق. وي�سيف »�س« في 

حديث مع »المفكرة القانونية« اأنه يوؤمن بم�سلّمتين: »الزواج 

ي�سار  اأن  اإ�ستثناء، ل يجب  والديني  الأ�سل  المدني هو 

اإلى طائفة اأحد اأ�سلً على اأوراقه الثبوتية«. وي�سيف اأن 

اأو�ساعه المالية لم تكن ت�سمح له بتحمل م�ساريف ال�سفر 

للزواج في قبر�س. وبخلف و�سع �سواهم من الأزواج، 

ت�سريع  ق�سوى في  اأمام �سرورة  نف�سه  الثنائي  وجد هذا 

و�سعه، مع قرب �سفر الزوجة للإلتحاق بزوجها في الخليج. 

ومرد ذلك هو اأن الم�ساكنة خارج اإطار الزواج ت�سكل جرما 

جزائياً في هذا البلد، وفقاً لأحكام ال�سريعة الإ�سلمية، وهو 

ل يعترف باأي عقد زواج لأجانب غير م�سادق عليه من 

دولتهم. وتحت وطاأة هذه ال�سرورة، وبعدما �سعر الزوجان 

را 
ّ
اأن »المو�سوع اأكبر من التطمينات« التي كانا يتلقيانها، قر

عقد زواج ديني. وليتم تزويجهما اأمام المحكمة ال�سنية في 

طرابل�س، كان على »�س« اأن يح�سل على »اإفادة اإثبات 

اأن تح�سل  زوجته  على  وكان  الفتوى.  دار  من  مذهب« 

على »�سهادة عماد، تثبت اأنها من »اأهل الكتاب«. هذا 

الإجراء فُر�س عليهما لأنهما كانا �سطبا �سابقاً مذهبيهما 

كاإجراء �سروري لعقد الزواج مدنياً في لبنان بين لبنانيين. 

المفاجاأة كانت اأنّ المحكمة ال�سرعية رف�ست عقد الزواج. 

»ل يمكن اأن نزوجك قبل اأن تعيد اأنت وزوجتك اإ�سارة 

المذهب اإلى �سجلت النفو�س«. هذا هو الرد الذي تلقاه 

ف المحكمة في هذا الإطار بمثابة 
ّ
الزوجان. وقد بدا ت�سر

�سغط اإ�سافي لمنع الأفراد من �سطب مذاهبهم تحت طائلة 

تعليق حقوقهم ال�سخ�سية ومنها الزواج. »زواجنا المدني 

ل ينفّذ ب�سبب العرقلة الإداريّة، ول ن�ستطيع عقد زواج 

�سرعي قبل اإرجاع الإ�سارة بناءً على اأهواء قا�سي المحكمة 

اإلى محكمة مدنيّة قد  واإعادة الإ�سارة يحتاج  ال�سرعيّة. 

تطول لأ�سهر«. بب�ساطة يقول »�س«: »�سافرنا اأنا وزوجتي 

ي، ول 
ّ
اإلى حيث اأقيم منذ �سنة، وع�سنا نمط حياة �سبه �سر

�س لموقف ما. ل نعلم... وبقينا 
ّ
ندري متى وكيف قد نتعر

على هذه الحالة حوالي �ستة اأ�سهر عندما ذهبنا اإلى قبر�س. 

قيد  اإخراج  لدينا  اأ�سبح  اأ�سابيع،  ب�سعة  وبعد  وتزوّجنا. 

عائلي تّمت م�سادقته من ال�سفارة الخليجيّة في بيروت«.

الثنائي الرابع الذي تم ال�ستماع اليه يعلن رف�سه للزواج 

الديني والموؤ�س�سة الدينية ككل. وفقاً لما يقوله الزوج »ح« 

عقد  الزوجان  اأراد  القناعة،  هذه  على  بناءً  لـ«المفكرة«. 

زواجهما مدنياً. اإتاحة الزواج المدني في لبنان �سجعهما 

المدني«.  للمجتمع  »دعماً  فيه  الخطوة  بهذه  القيام  على 

ولكن الأمور �سارت عك�س ما توقّعا، ولم يتم ت�سجيل 

الزواج. كان الثنائي قد بداأ قبل زواجهما بالتح�سير الى 

ثمنها  وت�سديد  التذاكر  وقاموا بحجز  �سفر طويلة،  رحلة 

والتح�سير للرحلة. »لم نكن بوارد تفويت كل ما اأعددنا 

له، لذلك قررنا اأن نذهب اإلى قبر�س لعقد زواج جديد«. 

وهنا يو�سح الزوج ح. اأن الح�سول على تاأ�سيرة في العديد 

من الدول التي �سيزورونها اأ�سهل بالن�سبة للمتزوجين. لم 

يفكر الثنائي باللجوء الى الق�ساء قبل الذهاب اإلى قبر�س 

ل�سيق الوقت قبل موعد الرحلة. وبما اأن الزوجة اإيطالية 

الفرق  الجن�سية، تمكن »ح« من ت�سجيل ملحظة على 

في التعامل مع ت�سجيل عقد الزواج الحا�سل في قبر�س. 

خلل  الت�سديق  على  ح�سلنا  الإيطالية  ال�سفارة  »في 

اللبنانية  لل�سفارة  خلفاً  ر�سوم  اأي  نتكلف  ولم  دقائق 

حوالي  وحملتنا  الم�ستندات  من  بالكثير  طالبتنا  التي 

40 يورو ر�سوم ت�سديق«. 

يبدو  الأزواج  على  العقود  ت�سجيل  عدم  اآثار  اإنعكا�س 

الزواج.  ثنائي لإثبات هذا  بح�سب حاجة كل  متفاوتاً 

يتعلّق  واحد  هاج�س  على  يجمعون  جميعهم  ولكن 

الإ�ستمرار  على  قادرون  اأنهم  ي�سعرون  وهم  بالإنجاب. 

زوجا  لحمل.  وجود  ول  لبنان  في  داموا  ما  المعركة  في 

الثنائي الخام�س من جهتهما لم يذهبا الى قبر�س بعد، 

لم يحاول اأن يتزوجا بال�سكل الديني وهما اأ�سا�ساً على 

يعيدا  لم  ما  بتزويجهما  تقبل  لن  الكني�سة  اأن  دراية 

الإ�سارة الطائفية اإلى اأوراقهما الثبوتية. القرار حتى الآن 

بالن�سبة للثنائي هو اأن يتريّثا في م�ساألة الإنجاب. ولكن 

تقول  قبر�س.  اإلى  �سيلجاآن  حمل  ح�سول  حال  في 

الزوجة »م«: »ل نريد اأن ي�سبح لدينا طفل ونحن غير 

قادرين على الح�سول له على هوية اأو اأي اأوراق ثبوتية 

بال�سكل  زواجهما  اأن  ت�سيف  ندخله مدر�سة«.  اأن  ول 

المدني كان »للم�ساهمة اأن يكون بلدنا بال�سورة التي نراه 

فيها«. لم يلجاأ هذان الزوجان اإلى الق�ساء رغم علمهما 

بوجود دعاوى اأمامه لأزواج مثلهم، وهما يعلّقان الأمل 

على نتائج هذه الدعاوى، بعد اأن فهما من اللجنة الموؤلفة 

من جميع الأزواج ومحامين اأن نتائج هذه الدعوى تحدد 

كيفية �سير الأمور لحقاً. ي�سير الزوجان اأنهما اإ�ست�سارا 

محامين من اأ�سدقائهم فوجدوا اأن بع�سهم ل يعلم �سيئا 

عن الزواج المدني في لبنان وقد تفاجاأوا بالفكرة ككل. 

اأما الآخرون، فاإما اأخبروهم اأنّ ل اأمل في هذه الق�سية واإما 

ن�سحوهم بالزواج خارج لبنان. م�ساألة تطرح اإ�سكالية دور 

المحامي في الق�سايا الإجتماعية ومدى اإطلعه عليها في 

لبنان، ومدى �سعوره ب�سرورة العمل لدعم هذه الق�سايا 

بدل الت�سليم ب�سيادة الواقع.

الأزواج غير المعترف بهم يلجؤون إلى القضاء ...وإلا إلى قبرص:
تمسّك بالمواطنة يعكّره هاجس الولادات

متحولة جنسية تروي قصة توقيفها لثلاثة أيام
ســـــارة ونســــا

محكمة  عن  قرار    2015/9/3 بتاريخ  �سدر 

الجن�س  لمتحوّل  اأتاح   
1
بيروت في  المدنية  ال�ستئناف 

الحكم  هذا  ي�ساف  النفو�س.  دائرة  في  قيده  ت�سحيح 

اأحكام �سدرت عن محاكم مختلفة تحمي  اإلى جملة 

التوقيفات  اإلى  دائم  ب�سكل  تتعر�س  فئات  حقوق 

المثليات  الجن�س،  متحولي  �سيما  ل  والملحقات 

ما  غالباً  الأحكام،  هذه  موازاة  في  لكن   .
2
والمثليين

التوقيف  عند  الفئة  هذه  من  اأ�سخا�س  يتعر�س 

والتعذيب  الإذلل  اأنواع  �ستى  اإلى  والإحتجاز 

�سهادة  يلي  ما  في  نعر�س  والج�سدي.  النف�سي 

في  توقيفها  تّم  ال�سورية  التابعية  من  جن�سية  متحولة 

تفا�سيل  لنا  روت  وقد  لبنان.  في  الخيرة  الآونة 

القوى  عنا�سر  يد  على  له  تعر�ست  الذي  الإذلل 

ل�ستعمال  م�سبقاً  نعتذر  وبداية،  اللبنانية.  الأمنية 

نهدف  والتي  اأدناه،  الواردة  الهابطة  الألفاظ  بع�س 

اأذهان  في  المر�سخة  الإ�سقاطات  كمّ  اإظهار  اإلى  منها 

الأمنية  الأجهزة  في  العاملين  العنا�سر  بع�س 

الأفراد  لكرامة  وا�ستهزائهم  ا�ستهتارهم  ومدى 

من كل  اإذلل  على  واإ�سرارهم   وخ�سو�سياتهم، 

هو مختلف.

واية الر
معي  ح�سل  ولقد  �سنتين.  منذ  لبنان  اإلى  اأتيت 

ح�سل   ،2016/1/12 في  الحين.  ذلك  منذ  الكثير 

ب�سيق  اأح�سّ  يومها  توقيف لي في حياتي. كنت  اأول 

غرفتي.  اإيجار  لأ�سدّد  يكفي  ما  معي  لي�س  �سديد، 

لدى  �سنتين  منذ  العالق  ملفي  عن  �سيئا  اأعرف  ل 

المفو�سية العليا ل�سوؤون اللجئين، وقررت التوجه الى 

منطقة الرو�سة، في ال�ساعة التا�سعة م�ساء. 

انت،  بنت  »منك 
تعملي  فيك  يعني 

أمام  ساكس. 
شاب.  أنا  الناس، 

فبنت« هنا،  أما 
�سابّ  مني  اقترب  الموفنبيك.  من  بالقرب  كنت 

وبدي  خاطب  »كنت  الي:  ف 
ّ
التعر اأراد  اأعرفه.  ل 

اقترب  حديثنا،  خلل  الحكي.  هيدا  ومن  اإتجوز«. 

منا رجل يلب�س ثياب ريا�سة طلب مني ومن ال�ساب 

وقلت  هويتي  اأ�سلمه  لم  هوياتنا.  بطاقات  ن�سلمه  اأن 

اأي متحولة وذلك لأن   ،  she maleالفور له على 

على  المدرج  للجندر  مطابق  غير  الخارجي  منظري 

ثار  متحولة،  اأنني  اأقول  �سمعني  حين  هويتي.  بطاقة 

»ليه  وي�ستم  ي�سرخ  وبداأ  درجة.   180 وانقلب  غ�سبه 

رجال  اأربعة  وترجّل  يا حيوان«.  هيك  بحالك  عامل 

»ا�ستق�ساء«(.  اأنهم دورية  �سيارة )تبين لحقا لي  من 

يحدثني  واقفاً  كان  الذي  ال�ساب  بتكبيل  قاموا 

�سعري  من  بي  فاأم�سكوا  انا  اأما  راأ�سه.  على  و�سربوه 

كانت  الف�سيلة  البي�ساء.  الرملة  ف�سيلة  اإلى  واأخذونا 

قام  الذي  العن�سر  بداأ  دخولنا،  عند  بالنا�س.  تعج 

اأثار  وقد  وليه«.  هونيك  »وقاف  فّي:  ي�سرخ  بتوقيفي 

يمينا،  يلتفتون  بداأوا  الذين  النا�س  ح�سرية  ذلك 

ا�ستدار  ذاك،  اذ  يتكلم.  من  مع  ويت�ساءلون  وي�سارا 

ال�سرموطة،  اإبن  �ساب  »هيدا  و�ساح:  اإليهم  العن�سر 

عنا�سر  هناك  ا�ستلمني  الحرام«.  اإبن  �ساب  هيدا 

في  اأن�ساه  ولن  )م.د(  هنالك  الموؤهل  واأذكر  المخفر، 

»ليه  اأيام.  ثلثة  طيلة  اإذللي  امتهن  فهو  حياتي: 

الله؟  من  بتخاف  ما  حيوان.  يا  هيك  بحالك  عامل 

ما بتح�سب ح�ساب من الله؟ دير وجهك على الحيط 

وب�سق  مني  واقترب  ايديك«،  اإرفع  اإجرك،  ارفع 

بوجهي. 

بنظارة  حطينا  »اإذا  �ساأنام:  بعدها:اأين  ارتبكوا 

ال�سباب بحبلو، واإذا حطينا عند الن�سوان بيغت�سبن«. 

ات�سلوا باأحدهم. ل اأعرفه. ن�سحهم اأن اأنام في الغرفة 

على  مكبلة  القلم،   غرفة  التحقيق،  لغرفة  المجاورة 

ال�سابط  ا�ستهزاأ  بمحام.  ات�سل  اأن  طلبت  الكر�سي. 

بدك  �سو  محامية؟  عندك  اإنت  »ليه  وبطلبي:  بي 

)ل  يدي  على  كثيرا  �سيقة  الكلبجة  كانت  منها؟«. 

تزال الآثار ظاهرة عليها( وكنت اأقع عند كل حركة. 

ال�سابط  مني  يقترب  ذلك  يح�سل  مرة  كل  وكان 

الخليوي  هاتفي  مني  اأخذ  راأ�سي.  على  وي�سربني 

اأن  يريد  كان  هو  والر�سائل،  بال�سور  بالتدقيق  وقام 

اأفعله  كنت  عما  �ساألني  الدعارة.  تهمة  علي  يثبت 

اأ�سماء  عن  �ساألني  الوقت.  ذلك  في  الرو�سة  على 

يجد  لم  لكنه  بالبلد«.  متلي  في  و»مين  اأ�سدقائي 

عنه  اأمحو  اأن  اأحر�س  كنت  كوني  هاتفي  على  �سيئاً 

�ستمه  كان  كهذه.  للحظة  تح�سباً  والمحادثات  ال�سور 

ي�سددها  كان  التي  ال�سربات  كذلك  م�ستمرا  لي 

هون  من  تطلع  لح  »ما  لي  يقول  وكان  راأ�سي  على 

مني  اأخذ  الدبو�سية«.  على  بلدك،  �سوريا  على  اإل 

كتبه.  ما  اأعرف  ل  �سفحتين.  دوّن  هويتي،  المحقق 

بعد  اأب�سم.  اأن  مني  وطلب  �سوؤال،  اأي  ي�ساألني  لم 

اأخلع  واأن  غرفة  اإلى  اأدخل  اأن  منّي  طلب  ذلك، 

من  ليتاأكدوا  �ساباً،  اأو  بنتاً  كنت  اإن  ليتاأكدوا  ثيابي 

ثيابي  اأخلع  فاإما  اأكرهوني على ذلك:  هويتي«. طبعاً 

قلت  هيك،  يعملوا  تركتهم  وانا  ترحيلي.  يتم  واإما 

يتركونني.  ربما  �ساب،  اأني  تاأكدوا  اإذا  انه  لنف�سي 

ذلك  ح�سل  �سدري.  عاملي  كيف  ي�ساألوني  �ساروا 

بحقي  حرروا  بعدها  �سباحا.  الثانية  ال�ساعة  حوالي 

اأمام  )اإحالة  ملحقا«  الهوية  اأوراق  »ا�ستح�سار  �سبط 

بت�سويري  الموؤهل  قام  كما  الجزائي(.  المنفرد  القا�سي 

كان  كما  اأ�سدقائه  اإلى  ال�سور  وباإر�سال  هاتفه  على 

ال�ساب..«. لكم  »نقدم  فيديو  بت�سجيل  يقوم 

واظب  الذي  الموؤهل  غير  عنا�سر  المخفر  في  يبق  لم 

غرفة  دخل  الموؤهل  اآخر.  وعن�سر  اإذللي  على 

مني  اقترب  النور.  واأطفئ  الباب  اقفل  التحقيق، 

انت،  بنت  »منك  يقول لي  و�سدريتي  قمي�سي  ونزع 

�ساب.  اأنا  النا�س،  اأمام  �ساك�س«.  تعملي  فيك  يعني 

 .... اأن  مني  طالباً  ملب�سه  بخلع  بداأ  فبنت.  هنا،  اأما 

وفحواها  الم�سينة،  العبارة  ا�ستخدام  على  )نتحفظ 

علي  ليثبت  وذلك  الفموي(  الجن�س  بممار�سة  الطلب 

بال�سراخ.  وبداأت  اأحتمل  اأعد  لم  الدعارة.  تهمة 

ارتبك وخرج من الغرفة.

امرأة  »قامت 
فوق،  من  بتفتيشي 

تحت« من  وشاب 
 

لم  اأتحرك.  اأن  ا�ستطيع  ل  وحيدة  �ساعة   24 بقيت 

ولم  اأ�سرب  ولم  الحمام،  اإلى  بالدخول  لي  ي�سمح 

�سمع  اذا  بال�سرب  هددني  ال�سابط  وكان  اآكل. 

ات�سال  باإجراء  لي  �سمح  يتحرك.  الكر�سي  �سوت 

واأعلمتهم  حلم  بجمعية  ات�سلت  التالي.  اليوم  في 

اأ�ستطع  لم  البي�ساء.  الرملة  ف�سيلة  في  توقيفي  عن 

بيننا.  المكالمة  قطع  الموؤهل  كون  المزيد  لهم  اأقول  اأن 

�سي�سير  ما  �سيقرر  اأنه  عنه  عرفوا  �سخ�س  اأتى  يومها، 

معي اإلى المخفر، ليقرر ماذا �سيح�سل بي وفق ما قاله 

منظر«.  مل  »ليك  لي:  وقال  اإلّي  نظر  العنا�سر.  لي 

ر تحويلي اإلى الأمن العامّ.
ّ
وقر

�سمعتهم  الف�سيلة،  الى  حلم  جمعية  مندوب  و�سل 

ي�سمحوا لي  يجبهم. لم  »مثليا«. لم  كان  اإن  ي�ساألونه 

لي  وجلب  ينق�سني  عما  �ساألني  انفراد.  على  بمقابلته 

وطعاماً.  ماء 

اإلى غرفة  اأدخلوني  بعد مغادرة مندوب جمعية حلم، 

ما  �سيقرر  الذي  وال�سخ�س  المحقّق  دخل  التحقيق. 

جميعا  نادوه  اآخر  و�سخ�س  قولهم  وفق  معي  �سي�سير 

�سدرك  ت�سيل  بتفكر  »ما  �ساألني:  »�سيدي«.  بلقب 

انت  تجميل؟  عمليات  عامل  �سو  تنتاك،  ما  تتنيك 

ولدت  اأنني  له  قلت  الهوية«  على  �سورتك  هيك  ما 

هكذا، اأحتاج اإلى تغيير جن�سي. اأعادوني اإلى الغرفة. 

من  الكثير  وكان  مجدداً.  الكر�سي  على  كبّلوني 

بي:  وي�سمتون  الي  ينظرون  يدخلونها.  الأ�سخا�س 

عدنا  ما  هيك  �سارت  حياة  هل  كيف  و�سلنا،  »لوين 

 .
ّ

نعرف ال�ساب من البنت«، وب�سق بع�سهم علي

ل�سوؤون  العليا  المفو�سية  من  مندوبة  اأي�ساً  اأتت 

بقيت  معي،  بالتكلم  لها  ي�سمحوا  لم  اللجئين. 

اأيام  ثلثة  نمت  وغادرت.  المخفر،  في  دقائق  خم�س 

كلما  اأرجوهم  اأن   
ّ

علي كان  الكر�سي.  على  مكبلة 

اأردت الدخول اإلى الحمام واأن اأنتظر وقتا طويل حتى 

ي�سمحوا لي بذلك. 

الأمن العام
�سباحا،  الثامنة  ال�ساعة  حوالي  الثالث،  اليوم  في 

و�سلنا  عندما  العام.  الأمن  نظارة  اإلى  اأخذوني 

العام: »تف�سلي من  هناك، قال لي عن�سر من الأمن 

�ساب  »هيدا  له  قال  الدركي،  �سمعه  عندما  هون«. 

اإيرادها(«.  عن  نتحفظ  )عبارة   ... اأخو  �سايفو  منك 

فوق،  من  بتفتي�سي  امراأة  قامت  تحت.  اإلى  اأنزلوني 

والتمّ  زملئهم  بين  الخبر  وعمموا  تحت.  من  و�ساب 

عنا�سر  من  النظارة  في  موجوداً  كان  من  حولي 

الي.  لينظروا  ومحتجزين 

ماء.  العن�سر  من  طلبت  لوحدي.  زنزانة  في  و�سعت 

اأ�ستري  اأن  بامكاني  اأن  العلم  مع  ممنوع،  لي:  قال 

وغفوت  جل�ست  الزنزانة.  في  ارتحت  هناك.  من  الماء 

الفتاة  اأتت  ثم  ي�ستهزوؤون.  بداأوا  عنا�سر  اأتى  اأن  اإلى 

في  اإلي  ينظرن  زميلتها،  ب�سحبة  فت�ستني  التي 

با�ستهزاء.  وي�سحكن  الزنزانة 

لم  لماذا  �ساألوني:  التحقيق.  اإلى  بعدئذ  اأخذوني 

قالت  الكندية  ال�سفارة  اأن  لهم  قلت  اأوراقي.  اأجدد 

في  توطيني  اإعادة  موعد  اأنتظر  لأنني  اأفعل،  األ  لي 

المذكر  ب�سفة  نف�سي  عن  اأتكلم  اأ�سبحت  كندا. 

عن  وبتحكي  بنت  �سكلك  »كيف  المحقق  ف�ساألني 

التي  بال�سفة  اأكلمهم  اأنني  له  قلت  �سبي؟«  حالك 

اأعرف ل  اأب�سم.  اأن  منّي  طلب  فيها.   يكلمونني 

 على ماذا. 

ياأتون  العنا�سر  وظل  الزنزانة.  اإلى  بعدها  اأعادوني 

كان  اذا  عما  و�سوتي،  ذقني  عن  ي�ساألونني  الي، 

الرابعة  ال�ساعة  حوالي  كانت  ج�سمي.  في  �سعر  لي 

�سبيلي.  اأخلي  حين  الظهر  بعد  من  والن�سف 

فقبل  اأجدده:  لن  موؤقت.  �سبيل  اإخلء  اأعطيت 

اأكون في كندا.  المدة،  انق�ساء 

احترام . 1 جديد:  ق�سائي  حكم  في  الجن�س  تغيير  مخلوف،  يمنى 

كانون  34 العدد  القانونية،  المفكرة  حاله،  تغيير  في  الفرد   حق 

 الثاني 2016

الفئات . 2  :)4( ممنهجة  كممار�سة  لبنان  في  التعذيب  ون�سا،  �سارة 

 الأكثر تعر�ساً للتعذيب، المفكرة القانونية، الموقع اللكتروني، ت�سرين

 الول 2014
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حملة كفى للأحوال الشخصية:
مجرد بداية دعائية تعيد فتح الجدل

إلهـــام برجــــس

على مر عقود من خ�سوع المواطنين لأحكام  15 قانوناً 

طائفياً في اأحوالهم ال�سخ�سية، لم ت�سل المطالبة بقانون 

مدني الى تحقيق نتائجها. هذا مع العلم اأن هذا النقا�س 

نتائج  1910. وقتها ن�سرت جريدة البرق  قائم منذ عام 

المدني  ال�سكل  تمانع  ل  الأغلبية  اأن  مفاده  اإ�ستفتاء 

الذي حدد  القانون  �سدر   1951 ني�سان   2 للزواج. في 

موا�سيع  في  الم�سيحية  المذهبية  المراجع  �سلحيات 

معركة  اأ�سعلت  �سرارةً  وكان  ال�سخ�سية.  الأحوال 

قانون مدني. وبعد الإ�سراب  باإ�سدار  حقيقة للمطالبة 

عادت  القانون،  اإقرار  اإثر  المحامين  نقابة  اأعلنته  الذي 

للأحوال  مدني  قانون  م�سروع  عن   1952 في  لتعلن 

ال�سخ�سية من اإعدادها، بقي عالقاً لدى مجل�س الوزراء 

قوانين  م�ساريع   7 ذلك  بعد  عدّت 
ُ
واأ اإقراره.  دون  من 

م�سروع  بينها  من  و1999،   1970 عام  بين  اأخرى 

عالقاً  بقي  الذي  الإختياري،  الهراوي  اليا�س  الرئي�س 

في اأدراج مجل�س الوزراء لإمتناع رئي�س المجل�س رفيق 

الم�سروع  اأما  النواب.  مجل�س  الى  اإحالته  عن  الحريري 

المعد من قبل الحملة الوطنية عام 1999، وهو اإختياري 

وليزال   2011 عام  النيابية  اللجان  الى  فاأحيل  اأي�ساً، 

عالقاً في اللجان الم�ستركة.

المطلوب كفى: 
 قانون إلزامي 

في اإطار حملة الـ16 يوم لمناه�سة العنف �سد المراأة لعام 

2015، اأطلقت منظمة كفى عنف واإ�ستغلل حملة تحت 

فتح  لتعيد  نا�سزة«،  ال�سخ�سية  الأحوال  »قوانين  عنوان 

الجدل في مو�سوع الأحوال ال�سخ�سية. ومن اأدوات الحملة 

الفاي�سبوك  على  �سفحتها  عبر  تفاعلية  فيديوهات  بثّ 

معرفتهم في  ال�سارع، ومدى  النا�س في  فعل  ردة  تر�سد 

اأي�سا  القا�سرات. ومنها  الن�سوز، الح�سانة، وزواج  ق�سايا 

على  تجيب  والتي  العنف،  من  الناجية  زلفا،  اإر�سادات 

ت�ساوؤلت الن�ساء حول قوانين اأحوالهن ال�سخ�سية. وقد 

حظيت زلفا بدعم اإعلمي في اإطار الحملة نف�سها، حيث 

خ�س�ست الموؤ�س�سة اللبنانية للإر�سال فقرة ملحقة بن�سرة 

تقدمها.وتحت  التي  المعلومات  ل�سرح  الم�سائية  الأخبار 

الخانة الخا�سة بزلفا على موقع كفى الإلكتروني، تنق�سم 

قوانين الأحوال ال�سخ�سية �سمن ثلثة عناوين: الطوائف 

الم�سيحية، الطوائف الإ�سلمية، والزواج المدني. والأخير 

هو الأكثر اإخت�ساراً، حيث تخبر زلفا متابعاتها اأنه في لبنان 

»ما من قانون مدني موحد للأحوال ال�سخ�سية...«. واأن 

المنعقد  المدني  بالزواج  »تعترف  بالمقابل  اللبنانية  الدولة 

اإبداء  المعلومتين من دون  في الخارج«. تطرح زلفا هاتين 

ومن  منهما  الحياد  على  تبقى  حيث  تجاههما،  راأي  اأي 

الق�سية ككل، فل ت�سير مثلً الى امتناع وزارة الداخلية 

عن ت�سجيل عقود الزواج المدني التي تم اإجراوؤها على 

الأرا�سي اللبنانية. وين�سحب حياد زلفا الى كل المعلومات 

التي تقدمها لمتابعاتها. فاإجاباتها مو�سوعية، مخت�سرة بما 

الدينية  الطوائف  من  طائفة  كل  القانون في  عليه  ين�س 

الم�سيحية والإ�سلمية. 

ككل.  الحملة  على  ين�سحب  ل  الحيادي  زلفا  موقف 

يعبر  نا�سزة،  القوانين  هذه  يعتبر  الذي  الحملة  فعنوان 

ب�سكل وا�سح عن موقف الجمعية الراف�س لهذه القوانين. 

وتقول كفى عبر موقعها الإلكتروني اأن »القوانين الطائفية 

نا�سزة ما دامت خارجة عن طاعة الم�ساواة والعدالة والدولة 

ال�سعار  هذا  من  والغاية  الفكرة  تبدو  وبينما  المدنية«. 

ما  جِدي،  �سنة  »قانون  الآخر  �سعارها  يترك  وا�سحتين، 

اإ�سدار  تاريخ  فهل  عديدة.  ت�ساوؤلت  جَدي«  يكون  في 

القانون هو المعيار الذي تقيّم به كفى القوانين؟ اأم هذا 

للنقا�س  القابل  غير  الديني  الم�سدر  �سد  موجه  الموقف 

لـ  كفى،  جمعية  من  عمار  مايا  تو�سح  القانون؟  لهذا 

»المفكرة القانونية« اأن »قانون �سنة جدي، كتعبير �سعبي 

جمود  مدى  اإلى  الإ�سارة  جهة  من  منه  يق�سد  محكي 

اأيام  بع�سها  كر�س  التي  ال�سخ�سية  الأحوال  قوانين 

ال�سلطنة العثمانية، ومن جهة ثانية تعك�س �سفة جِدي 

مطلق  في  القوانين«.  لهذه  والبطريركي  الأبوي  البعد 

التي ل تجدد  القوانين  »معظم  اأنّ  تعتبر عمّار  الأحوال، 

تكون محلً لطرح علمات اإ�ستفهام«. غير »اأن هذا ال�سعار 

ل يعني اأن الم�سكلة في قدم هذه القوانين اأكثر مما هي في 

طابعها الديني، فالم�سكلة هي اأكثر من ذلك مع طابعها 

الطائفي، التمييزي، المجحف بحق المراأة ». وتذكر عمار 

الأحوال  اإطار  في  لكفى  الأولى  لي�ست  الحملة  هذه  اأن 

الجمعية  فيها  تطرقت  التي  الأولى  فـ«المرة  ال�سخ�سية. 

للمو�سوع كانت عام 2011«. اأما اليوم و«بعد اإقرار قانون 

الأ�سري،  العنف  من  الأ�سرة  اأفراد  و�سائر  المراأة  حماية 

اأ�سبح من الممكن العودة للقيام بخطوات جديدة«. ل 

�سيما »اأن العمل في اإطار العنف الأ�سري يبقى ناق�ساً ما 

دامت قوانين الأحوال ال�سخ�سية على حالها«.  وعليه، 

القادمة  الفترة  في  لعمار،  وفقاً  كفى،  عمل  �سيتمحور 

اأن  وفيما  ال�سخ�سية.  والأحوال  العنف  م�ساألتي  حول 

المو�سوع الأول يبقى بالن�سبة لكفى »اأكثر و�سوحاً على 

ال�سعيد العملي«، فاإن خطة العمل على �سعيد الأحوال 

ندوات  توعوياً، عبر  »بُعداً  بالتاأكيد  ال�سخ�سية �ستحمل 

تو�سح للن�ساء حجم ال�سرر الذي يتحملْنَه ب�سبب هذه 

القوانين«. و«هذه المرحلة هي مرحلة نقا�س وتكوين راأي 

عام«. كما �ستعمل الجمعية على »التوا�سل مع الق�ساء 

المحاكم  بداأ يح�سل بين  الذي  الت�سادم  للإ�ساءة على 

الدينية والمدنية، ولحثّ الأخير على التحرك لي�سع حداً 

لتعديات الق�ساء الديني عليه«. وت�سير عمار هنا الى قرار 

القا�سي  فيه  األغى  ال�سرعية  المحاكم  اإحدى  عن  �سادر 

ال�سرعي بنداً من قرار حماية �سادر عن القا�سي المدني 

يتعلق بالنفقة الم�ستحقة للزوجة. تتبنى كفى طرح القانون 

يكون  اأن  على  ال�سخ�سية.،  للأحوال  الموحّد  الإلزامي 

الزواج الديني الخيار الذي يعود لكل فرد اأن يلجاأ اليه في 

اإطار ممار�سة �سعائره الدينية بحرية. وقد يكون هذا الطرح 

هو وجه الخلف الأول بينها وبين غيرها من الجمعيات 

المدنية، ومن اأبرزها جمعية �سمل. 

لا إلزام في الأحوال 
لشخصية ا

علي  اأبو  هل  »�سمل«  في  ال�سخ�سية  الأحوال  م�سروع 

في حديث مع »المفكرة القانوينة« مما عانته الفئة الراف�سة 

للزواج الديني، لتقول اأن المطلوب لي�س نقل هذه المعاناة 

الى المتم�سكين بهذا ال�سكل من الزواج، بل اإيجاد حلّ 

ي�سمح لكل �سخ�س اأن يتزوج وفقاً لل�سيغة التي يراها 

الأن�سب له. وهذا الحلّ بالن�سبة لـ«�سمل« هو و�سع قانون 

مدني اإختياري للأحوال ال�سخ�سية. وت�سيف اأبو علي 

»م�سكلتنا لي�ست مع الأ�سخا�س الذين يرف�سون الخ�سوع 

للقانون مدني، ما داموا ل يعرقلون ح�سولنا على حقنا 

بحرية الإختيار تماماً كما نعترف بحقهم باإختيار القانون 

الذي يريدون الزواج وفقاً لأحكامه«.

مو�سوع  عند  كفى  مع  »تلتقي  اأنها  �سمل  تجد  بالمقابل، 

الطائفية  القوانين  في  مُماأ�س�ساً  كونه  الأ�سري،  العنف 

للأحوال ال�سخ�سية ب�سكل خا�س«. اأما الأهم بالن�سبة 

لها فهو »اإ�ستمرار كفى بطرح مو�سوع الأحوال ال�سخ�سية 

ب�سكل دائم، وهي بحملة الـ16 يوم اأ�ساءت على اأولوية 

هذا الحق بغ�س النظر عن الواقع ال�سيا�سي الذي ل يمكن 

اأن يبرر تاأخير الحقوق وتاأجيلها«. وتعتبر اأبو علي اأن »هذا 

القانون هلأ وقته«، ذلك اأنه يم�س بحياة الفرد منذ الولدة 

الى الوفاة«. من هذا المنطلق، و«على الرغم من كون المراأة 

والطفل الأكثر ت�سرراً من هذه القوانين« وفقاً لأبو علي، 

فاإنها ل تتفاجاأ »بوجود ن�ساء يقفن �سد حقوقهن. »فالأمر 

ناتج عن عزلهن في جماعاتهن من الولدة حتى الموت، 

الى  بالإ�سافة  طائفية،  لقوانين  خ�سوعهن  تكري�س  عبر 

تحميل المراأة عبء حماية التقاليد والتم�سك بها، فيقيّمها 

المجتمع من هذا المنطلق«. اإذن، ل ترف�س �سمل القانون 

المدني الإلزامي، اإنما تجده م�ستحيل التحقيق في ظل واقع 

اأبو علي »نتمنى اأن ن�سل الى  التركيبة اللبنانية. وتقول 

نكون  اأن  يجب  ولكن  كمواطنين،  تحترمنا  مدنية  دولة 

واقعيين ونعتقد اأننا لن ن�ستطيع اأن نحقق اأكثر من قانون 

اإختياري«. بالمقابل، ما ترف�سه �سمل رف�ساً مطلقاً، هو ربط 

ي�سطب  دينية،  19 ل  طائفة  باإن�ساء  المدني  القانون  اإقرار 

المنتمون اإليها اإنتماءهم الطائفي من �سجلتهم. تقول اأبو 

علي اأن »هذه الفكرة لي�ست اإل تثبيتاً للنظام الطائفي«. 

وطالبنا  الطائفي  بالنظام  اعترفنا  قد  »نكون  فبتطبيقها 

بح�ستنا في اإطاره«. على نقي�س ذلك تماماً، جاءت مواقف 

جمعيات اإ�سلمية تم ا�ستطلع اآرائها في هذا التحقيق. 

19 تبني إسلامي للطائفة 
يبدو لفتاً في لقاء للمفكرة القانونية مع جمعيات اإ�سلمية 

ينتمي   19 طائفة  »وجود  اإ�ستراطها  المراأة،  ب�سوؤون  تعنى 

اأحوالهم  لقانون مدني في  يريدون الخ�سوع  الذين  اليها 

 
ّ
يقر اأن  الجمعيات  هذه  تقبل  اآخر،  بمعنى  ال�سخ�سية«. 

اأن  ب�سرط  ال�سخ�سية،  للأحوال  اإختياري  مدني  قانون 

كباقي  بها  معترف  طائفة  اإطار  في  له  الخا�سعون  يُنظّم 

المنتمون  يعلن  واأن  ال�سيا�سي،  تمثيلها  ويحدد  الطوائف، 

»ال�سخ�س  على  نظرهن،  وجهة  فمن  دينيتهم.  ل  اليها 

الذي ل يريد اأن ينفذ قواعد ديانته ككل متكامل، ول اأن 

يلتزم بموا�سفاته ك�سخ�س منتمٍ لهذه الديانة، اأن يخرج من 

هذا الدين ول نريد اأن يح�سب عليه«. 

اأما عن اإقرار قانون مدني خارج هذه ال�سروط، فتتخوف 

هذه الجمعيات من التغرير بها، من خلل »و�سع قانون 

يتم  ثم  الدينية،  المحظورات  الإعتبار  بعين  ياأخذ  مدني 

تعبر الم�ست�سارة القانونية في التجمع اللبناني للحفاظ على 

للتعريف  وفقاً  م�سلمة«  »كاإمراأة  حداد،  �سهير  الأ�سرة، 

الذي تقدمه عن نف�سها،، عن رف�سها و�سع قانون موحد 

للأحوال ال�سخ�سية، ذلك اأنها تجد »كل حقوقها كم�سلمة 

في ال�سريعة وب�سكل عادل«. ت�سيف، »بالن�سبة الينا، قانون 

الأحوال ال�سخ�سية الخا�س بنا هو مدني ينظم �سوؤوننا، 

ولكنه م�ستنبط من الدين ومرتبط به، فم�سدر الت�سريع 

لدينا هو القراآن وال�سنة النبوية«. اأما عن موقفها من حملة 

كفى، فتعتبر م�سوؤولة ق�سم الإعلم في جمعية الإر�ساد 

�سلطت  »كفى  اأن  يا�سين  عزيزة  الإ�سلمية  والإ�سلح 

ال�سوء على جزئيات معينة وخا�سة في القانون. وال�سخ�س 

غير المطلع �سيبني فكرة �سلبية«. ت�سرب يا�سين مثلً على 

الطفلة في فيديو الح�سانة. »يظهر الفيديو اأن الفتاة محرومة 

اأن الح�سانة تكون للأم اأو ممكن  من روؤية والدتها، علماً 

يكون لها حق الم�ساهدة«. ومع العلم اأن هذا ل يتلقى 

مع الواقع، اإل اأن النا�سطات يتم�سكن بالتمييز بين المبداأ 

والتنفيذ، كون »الق�ساء في لبنان يعاني من الف�ساد«. 

الإختلاف مكامن 
يبدو  ل  الدينية،  وتلك  المدنية  الجمعيات  بين  الخلف 

مرتبطاً فقط بالعقيدة كمفهوم خا�س بالفرد، بل يتخطاه 

يوؤديه.  اأن  الفرد  على  المفتر�س  الإجتماعي  الدور  اإلى 

الدور  م�ساألة  في  النقا�س  اأن  الخلف  هذا  ويو�سح 

الإجتماعي ح�سب الجندر لم ينتهِ بعد، وبالتالي ل يمكن 

القفز فوقه بب�ساطة. فهناك من يبرر الدور المن�سوب اليه ربما 

ليتمكن من تقبله، اأو بفعل ال�سغط الذي تكلمت عنه 

اأبو علي، وتمار�سه الجماعات في هذا الإطار. فاإن لم تجد 

ن�ساء الجمعيات الدينية في الدين ما  يبرر الدور المن�سوب 

لهن، �سيلجاأن اإلى المفاهيم الإجتماعية ال�سائدة. كاأن تبرر 

م�سوؤولة العلقات العامة في جمعية النجاة رانيا كوزي، 

اأهمية ولية الأب في زواج الفتاة الرا�سدة باأنها »لو تزوجت 

بدون ر�سى والدها تكون قد اإختارت اأن تكون رخي�سة 

عند زوجها«. اأو اأن تنقل رئي�سة التجمع اللبناني للحفاظ 

على الأ�سرة �سوناي نوح عن زوجها القا�سي ال�سرعي، 

اأن المحكمة ل تزوج فتاة ب�سن الـ«9 اأو 10 �سنوات«، اإل 

مثلً  بينها  ومن  القا�سي.  يقدرها  اإ�ستثنائية  في حالت 

»كما يح�سل في  للخطف  تعر�ست  قد  الفتاة  تكون  اأن 

هذا  اأن  نوح  مثلً ل تجد  وهنا  القبلية«.  العادات  بع�س 

�ست له القا�سر، 
ّ
الزواج ي�سكل تكري�ساً لغت�ساب تعر

عن  بو�سوح  حداد  لها.تعبّر  حمايةًً  ذلك  في  تجد  بل 

رف�سها لـ«عدم اإلتزام القانون المدني بتوزيع الأدوار بين 

الرجل والمراأة«. وتقول حداد اأن القانون المدني »يحمل 

الرجل على ما ل يطيق من تربية للأولد، ويحمل المراأة 

على ما ل يجب عليها من اإنفاق«. على خطّ موازٍ، تجد 

حداد في حق الرجل باإرجاع  طليقته خلل فترة العدة 

اإيجابية  اإلى العلقة الزوجية من دون موافقتها، م�ساحة 

للأ�سرة، من دون اأن تناق�س معنى م�سادرة الدين لحق 

المراأة برف�س العودة. كما تجد في ولية الأب على المراأة، 

حتى لو كانت را�سدة تكريماًً لها من دون اأن تناق�س مبنى 

هذا التكريم واأ�سا�سه.من جهة اأخرى، ل يبدو الإختلف 

)اإختياري(  و�سمل  )اإلزامي(  كفى  قانون  طرحي  بين 

بالفئة  يرتبط  اإختلف جوهري  هو  بل  �سكلياً.  اإختلفاً 

الطائفية  القوانين  مفاعيل  من  لتحريرها  حاجة  الأكثر 

الأكثر  وهي  �سعفاً  الأكثر  فالمراأة  ال�سخ�سية.  للأحوال 

عر�سة للعنف داخل اأ�سرتها، لن تتمكن على الأغلب 

من اإختيار القانون المدني للخ�سوع اإليه. بالتالي ي�سكل 

القبول بقانون اإختياري بالن�سبة لكفى، حماية منتق�سة 

للن�ساء الأكثر حاجة. وتو�سح المحامية في جمعية كفى 

ليلى عوا�سة للمفكرة القانونية، مدى اإرتباط الإبقاء على 

قوانين طائفية للأحوال ال�سخ�سية بالمحافظة على ظاهرة 

العنف الأ�سري. فتو�سح على �سبيل المثال الأثر ال�سلبي 

لم�ساألة الطلق الرجعي في ال�سريعة الإ�سلمية. وهو وفقاً 

العنف.  لقانون الحماية من  المعطلة  الأمور  اأكثر  لها من 

ذلك اأن قرار الحماية ل ي�سري على المطلقة منذ اللحظة 

التي يتم فيها الطلق. وي�ستخدم وفقاً لعوا�سة، العديد 

من الرجال هذه الحيلة، فيطلقون زوجاتهن، لي�سقط قرار 

الحماية. ثم يعدنها ق�سراً الى الحالة الزوجية. ابتداءً من 

هذه اللحظة، يكون على المراأة اأن تنتظر موجة جديدة من 

العنف بحقها للإ�ستح�سال على قرار حماية جديد. حين 

ن�ستمع اإلى هذه المجموعات، نتبين اأن اختلفاتهم تعك�س 

اعتبارات  تغلّب  التي  المقاربات: ف»كفى«  في  اختلفاً 

 على فكرة القانون المدني 
ّ
حماية الن�ساء اإزاء العنف، ت�سر

ياأخذ  لم  اإذا  حقوقي  اإ�سلح  اأي  فائدة  فما  الإلزامي. 

حاجة  والأكثر  تهمي�ساً  الأكثر  الفئات  الإعتبار  بعين 

له، وهم تحديداً الن�ساء وب�سكل اأعمّ الذين قلما يملكون 

الن�ساء  باأن حماية  قناعة  تعبّر عن  الإختيار؟ وهي  حق 

اإزاء العنف تفتر�س حكماً التحرر من منظومة القوانين 

الإ�ستماع  تم  التي  الإ�سلمية  المجموعات  اأما  الطائفية. 

اإليها، فقد غلّبت عموماً الهوية الدينيّة، اأي النتماء اإلى 

بع�سها  اقتبلت  واإذا  معينة.  قيم  ذات  دينية  مجموعة 

تقتبل ذلك  فهي ل  المدنيّة،  ال�سخ�سيّة  الأحوال  فكرة 

اإل بالن�سبة للذين يعلنون خروجهم عن الأديان والذين 

يقت�سي في هذه الحالة اأن ينتظموا �سمن الطائفة 19. ومن 

هذه الزاوية، تبقى الأحوال ال�سخ�سية في عمقها مت�سلة 

بالإنتماء اإلى طائفة )مجموعة( حتى ولو كانت غير دينية. 

»�سمل« من جهتها يرتبط موقفها بالمقاربة الليبرالية القائمة 

اإلى  تدفعها  المعتقد  حرية  والمواطنة:  المعتقد  حرية  على 

مواطن  لكل  ي�سمن  الذي  الإختياري  القانون  اختيار 

المواطنة  منا�سباً.  يراه  ما  وفق  ال�سخ�سية  اأحواله  تنظيم 

تدفعها اإلى رف�س الطائفة 19 تجنباً لتكري�س الطائفية. 

محكومة  المقاربات  هذه  كانت  اذا  ذلك  اإزاء  ونت�ساءل 

بالتناق�س اأم اأن بالإمكان ابتداع حلّ ياأخذ بعين العتبار 

هذه المقاربات الثلث. ظاهر الحديث مع هذه المجموعات 

يوحي بالأمر الأول، لكن التجربة تبقى واجبة. 

للأمن  العامة  المديرية  اإلى  يومين  منذ  »توجهت 

عدت  وحين  ال�سفر.  جواز  تجديد  بغر�س  العام 

التجديد،  بتعليق  بلغت 
ُ
اأ الجديد  الجواز  ل�ستلم 

بحقي.  اإخ�ساع  مذكرة  �سدور  بموجب  وذلك 

اإخ�ساع  مذكرة  �سدور  اأن  في  �سك  ثمة  لي�س 

كمديرة  عملي  بنطاق  متّ�سلة  م�ساألة  هي  بحقي 

»اأ�سكال  الت�سكيلية،  للفنون  اللبنانية  للجمعية 

األوان«، وهو بالتالي �ساأن غاية في الخطورة، وذلك 

اأهلية  جمعيات  عمل  بنطاق  م�سا�س  من  يمثّله  لما 

المجال  في  �سخ�سياً  وبعملي  جهة،  من  اأخرى 

اإجراءات  عرقلة  اإن  اأخرى.  جهة  من  العام 

مذكرات  بموجب  ال�سفر  جوازات  ا�ست�سدار 

بالتنقل  لحقي  مجحفاً  تقييداً  يمثّل  الإخ�ساع 

عن  نافذة ت�سدر  اإدارية  عقوبة  كونها  وال�سفر، 

اأوردته  ما  ق�سائية«. هذا  اأمني، ل عن جهة  جهاز 

»ا�سكال  �سفحة  على  طعمه  كري�ستين  اليوم 

�سكلّ  الخبر  فاي�سبوك.  موقع  على  األوان« 

الأذهان  اإلى  يعيد  اأنه  خا�سة  للمعنيين،  �سدمة 

حرية  من  للحدّ  العام  للأمن  الخطيرة  الممار�سات 

بعمل  قام  باأنه  المديرية  تعتبر  �سخ�س  لأي  التنقل 

انتهاكاً  يعتبر  فهو  ذلك،  على  وعلوة  ي�ستفزّها. 

 24 في  ال�سادر   
1
الوزراء مجل�س  لقرار  فا�سحاً 

مذكرات  اإبطال  على  ن�س  والذي   2014 تموز 

الأمنية.  الأجهزة  عن  ال�سادرة  الخ�ساع 

بـ  الإلغاء  هذا  و�سفوا  الوزراء  فاإن  وللتذكير 

الى  يهدف  اأنه  والق�سائي ل�سيما  الأمني  »الإنجاز 

والبقاع  طرابل�س  في  البلد،  في  الحتقان  تخفيف 

قد حذرت  القانونية«  »المفكرة  وكانت  خ�سو�ساً«. 

حد  لو�سع  المتخذة  الإجراءات  اأن  من  حينها 

اأن تح�سل في  يُفتر�س  القانونية كان  المخالفة  لهذه 

�ساأنها  من  اأ�سا�سية  وحقوق  مبادئ  اإعلن  موازاة 

مواجهة  في  م�ستقبلً  المواطنين  حقوق  تح�سين 

في  مماثل  بتحذير  اأرفقته  كما  مماثل.  تع�سف  اأي 

عام  مدعي  عن   
2
تعميم �سدور  غداة   2014 اآب 

واإلغاء  بطلن  يوؤكد  �سمير حمود  القا�سي  التمييز 

على  المفكرة  �سددت  وقد  الخ�ساع.  مذكرات 

غير  الإخ�ساع  مذكرات  اإلغاء  من  الغاية  اأن 

اإن كانت مذكرات الإخ�ساع  وت�ساءلت  وا�سحة. 

اعتماد  هو  المق�سود  كان  اإذا  اأم  فعلً؟  األغيت  قد 

لقوننتها؟  معينة  اآليات 

�سوابية  لتثبت  تاأتي  طعمه  ق�سية  هي  وها 

الأذهان  اإلى  تعيد  اأنها  ل�سيما  المطروحة  الأ�سئلة 

العام  للأمن  ال�سابقة  التع�سفية  الممار�سات 

ال�سمت. قانون  فر�س  اإلى  تهدف  التي  اللبناني 

من  اأ�سخا�سا  اأخ�سع  قد  العام  الأمن  وكان 

وفنانين  محامين  ومنهم  لرقابته،  عدة  مهنية  قطاعات 

المديرية  امتنعت  الإطار،  هذا  وفي   .
3
و�سحافيين

2014 عن تجديد جوازات  عام  العام  للأمن  العامة 

لو�سيان  والمخرج  �ساغية  نزار  المحامي  من  كل  �سفر 

ال�سيخ.  بي�سان  وال�سحافية  بورجيلي 

عقوبة  الخ�ساع«  »مذكرات  باأنّ  التذكير  ويجدر 

العام  الأمن  مديرية  ت�سدرها  ا�ستن�سابية  اإدارية 

تعتبره  �سخ�س  اأي  بحق  قانوني،  �سند  اأي  دون  من 

ي�سكّل  ت�سريح  اأو  عمل  عن  م�سوؤولً  المديرية 

لها«.  »ا�ستفزاز 

الم�ساواة  بمبداأ  م�سّاً  الخ�ساع«  »مذكرات  وت�سكّل 

بحرية  كما  الد�ستور،  في  �س 
ّ
المكر المواطنين  بين 

الحق  ت�سمل  التي  التنقل،  حرية  هي  اأ�سا�سية، 

بالخروج  والحق  البلد  داخل  بحرية  بالتنقل 

كذلك  الأ�سا�سية  الحرية  هذه  وتتمتّع  اأي�ساً.  منها 

المتحدة  الأمم  مواثيق  �ستها 
ّ
كر اإذ  د�ستورية  بقوة 

لبنان،  عليها  �سادق  التي  الدولية  والمعاهدات 

مقدمها العهد  في  الد�ستور،  مقدّمة  اليها  واأحالت 

المادة  في  وال�سيا�سية  المدنية  بالحقوق  الخا�س  الدولي 

بتاريخ  �سدر  قد  كان  اأنه  بالذكر  والجدير  منه.   12

الأمور  قا�سي  عن  حكم   2014 حزيران   23 في 

جواز  احتجاز  ق�سية  في  معلوف  جاد  الم�ستعجلة 

لها،  باإعادته  العمل  بموجبه �ساحبة  األزم  عاملة،  �سفر 

اأن  »ل يمكن  التنقل،  تقييد لحرية  اأي  اأن  فيه  واعتبر 

قبل  ومن  قانوني،  ن�سّ  وبموجب  ا�ستثنائياً  اإل  يتم 

.
4
المحاكم« رقابة  تحت  ر�سميّة،  جهة 

تجدون المقالة في ن�سختها الكاملة مع المراجع على الموقع الإلكتروني للمفكرة

1 . 5 اللكتروني،  الموقع  القانونية،  المفكرة  الإخ�ساع.  مذكرة  اإلغاء 

 .2014 اآب 

الخ�ساع: . 2 مذكرات  الغاء  حول  التمييزي  العام  النائب  تعميم 

 25 الإلكتروني،  الموقع  القانونية،  المفكرة  غمو�س.  يلحقه  تو�سيح 

   .2014 اآب 

"مذكرة . 3 و�ساية  تحت  مهنيّة  قطاعات  ثلثة  ون�سا.  �سارة 

  2014 يار  اأ  30 القانونية،  المفكرة  لبنان.  في  الخ�ساع" 

الأمور . 4 قا�سي  الكفالة:  نظام  �سميم  في  ق�سائية  �سربة  ون�سا.  �سارة 

المفكرة  العاملة.  �سفر  جواز  باإعادة  العمل  �ساحبة  يلزم  الم�ستعجلة 

2014 اآب   5 القانونية، 

مذكرات الإخضاع تعود 
الى الواجهة:  منع مواطنة 

من تجديد جواز سفرها



1415

العدد 35، كانون الثاني/ يناير  2016 العدد 35، كانون الثاني/ يناير  2016

بيروت  في  المحامين  نقابة  بحركة  الخم�سينات  تميّزت 

قانون  م�سروع  حول  تمحورت  والتي  المجال،  هذا  في 

�سلحية المحاكم المذهبية، الذي جاء كح�سيلة لمطالبة 

�سلحيات  بتو�سيع  وال�سرائيلية  الم�سيحية  الطوائف 

الم�ساد  القانون  ولقتراح  جهة  من  الروحية  محاكمها 

الذي قدمته اللجنة ال�ستراكية في المجل�س النيابي في 

قبل  التحرك  هذا  بداأ  وفيما  المحامين.  ا�سراب  موازاة 

اأوجّه بعد هذا التاريخ، اأي كردّ  اقرار القانون، فانه بلغ 

فعل على »النقمة العامّة« الحا�سلة من جرائه على حد 

.
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تعبير نقيب المحامين في بيروت

خلل  من  النقابة  �سعت  القانون،  هذا  اإ�سدار  فقبل 

اأع�سائها في المجل�س النيابي اإلى تقديم اقتراحات تعديل 

تمثل  ما  وهذا  ال�سدد.  هذا  في  الحكومة  قانون  لم�سروع 

بالإ�سافة   1951 ني�سان  في  اأعلنته  الذي  الإ�سراب  في 

ويذكر  خا�س.  ب�سكل  النواب  من  عدد  حركة  اإلى 

عبارة  با�سافة  اإده  بيار  به  تقدم  اقتراح  خا�س  ب�سكل 

الى المادة التي تولي �سلحية النظر في ق�سايا الأحوال 

عبارة:  الأولى(  )المادة  المذهبية  للطوائف  ال�سخ�سية 

»الى ان ي�سن ت�سريع مدني..« مذكرا بذلك بالتزامات 

الإقتراح  هذا  اأن  اإل  مدني.  ت�سريع  بو�سع  الدولة 

موقف  اتخاذ  اإلى  ال�ستراكية  »اللجنة  مما حمل  �سقط، 

و�سعت لجنة  وقد  دارت«.  التي  المناق�سات  من  �سلبي 

القانون  ب�ساأن هذا  مناق�ساتها  والعدل في ختام  الدارة 

»يت�سمن  اذ  بالمف�سل  النهار  جريدة  و�سفته  تقريرا 

عر�سا �سامل لق�سية الأحوال ال�سخ�سية وتطورها، كما 

جميع  تبقى  اأن  تحر�س  باأنها  الحكومة  موقف  و�سفت 

ق�سايا الأحوال ال�سخ�سية التي لها علقة بالدّين من 

�سلحية المحاكم ال�سرعية والمذهبية ب�سورة اإلزامية واأن 

الدينية ل  بالعقائد  لها  التي ل علقة  الزمنية  الق�سايا 

اللجنة  رغبت  اذا  ب�ساأنها  تعديل  اإجراء  من  مانعا  ترى 

 .
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والمجل�س بذلك

وتبعاً لإقرار هذا القانون على نحو يجانب العدد الأكبر 

من الملحظات الآيلة اإلى تقلي�س �سلحيات المحاكم 

القانون  ورجال  »المحامين  من  عدد  تباحث  الدينية، 

نقيب  �سرح  وقد  له،  م�ساد  قانون  لو�سع   
3
والفكر«

اأن البحث  اآنذاك �سليم غنطو�س  المحامين في طرابل�س 

بداأ اأول »من جهة المحاكم فقط«، لكنه �سرعان ما تطور 

لهذا  وتبعاً  ال�سخ�سية.  للأحوال  عام  قانون  و�سع  اإلى 

ال�سخ�سية  للأحوال  قانون  م�سروع  و�سع  تّم  البحث، 

اأقرته اللجنة الت�سريعية داخل النقابة. وقد اأحالته وزارة 

وانطلقا  عالقاً.  بقي  الوزراء حيث  اإلى مجل�س  العدل 

من ذلك، اإنعقدت جمعية عمومية غير عادية في نقابة 

الدولة  وطالبت   1951 الأول  ت�سرين   20 المحامين في 

باإقراره  مبقية اجتماعاتها منعقدةً. وفي 20 كانون الأول 

فاأخذت  احتجاجاتهم،  درجة  المحامون  رفع   ،1951

بالإ�سراب العامّ فيما اذا لم  جمعيتهم العمومية قراراً 

لل�سلطة  الم�سروع  الثاني  كانون   12 قبل  الحكومة  ل  تُحِ

الت�سريعية تمهيدا لقراره. وفي 10-1-1952، ورداً على 

ما عدّ اإ�ستمراراً بالت�سويف في قبول الإ�سلحات، اأذاع 

اأعلن فيه  نقيب المحامين في بيروت نجيب الدب�س بياناً 

الإ�سراب العام تنفيذا لمقررات الجمعية العامة ال�سابقة 

وذلك حتى يحال م�سروع النقابة اإلى المجل�س النيابي. 

وجاء البيان المعلن لفتاً في محلت عدة. 

اأ�سباب  �سرح  في  البيان  اأ�سهب  اأولى،  جهة  فمن 

بحثاً  المحامون  به  يقوم  اإ�سراباً  لي�س  فهو  الإ�سراب: 

هو موقف حازم »في  اإنما  بهم،  نقابية خا�سة  منفعة  عن 

ق�سية تهمّ جميع اللبنانيين على ال�سواء وتتناول اأقد�س 

ما عندهم من �سوؤون«، وذلك نزول عند ما يمليه عليهم 

يتوخون  »ل  المحامون  وتاليا،  والوطنية«.  المهنة  واجب 

من موقفهم اإل خير البلد وال�سعب اللبناني«. 

يردّ على النتقادات  البيان وكاأنه  بدا  ثانية،  ومن جهة 

الدين،  �سدّ  موجّه  وكاأنه  النقابة  موقف  ت�سور  التي 

مروّجوها  يتوخى  �سائعة  »كل  مواجهة  في  وذلك 

اأعطاه ذوو الغايات  الت�سليل«. ف«هذا الم�سروع الذي 

تنظيم  اإلى  يرمي  هو  فاإنما  للحقيقة  مخالفاً  تف�سيراً 

�سلحيات المحاكم لح�سن �سير العدل دون اأن يتعر�س 

الزمنية  بال�سلحيات  ينح�سر  بل  الدينية  للعقائد 

والمدنية البحتة مع تطبيق الن�سو�س ال�سرعية والمذهبية 

الخطبة  كعقدي  الدينية  بالعقائد  يتعلّق  ما  بكلّ  كاملة 

والكتاب والزواج والطلق والهجر وما �ساكل«. وهذا 

الردّ قد جاء ربما على خلفية المواقف اأو التحفظات التي 

عنه  نقلت  والتي  طرابل�س  في  المحامين  نقيب  اأبداها 

ال�سحافة اإعترا�سه لي�س فقط على الإ�سراب بل اأي�سا 

لأنها  ال�سخ�سية  للأحوال  عام  قانون  و�سع  فكرة  على 

الطوائف  )اأبناء  جدداً  معار�سين  للمحامين  �ستخلق 

. ل بل نقلت عنه اإعلنه باأن نقابة المحامين 
4
المحمدية(

نقابة  الم�سروع المقدم من   
ّ
اقر اإذا  في طرابل�س �ستُ�سرب 

محامي بيروت. 

مطلبهم  اأعطوا  المحامين  اأن  ي�سجل  ثالثة،  جهة  ومن 

ما  اأقد�س  تتناول  الق�سية  اأن  بقولهم  القدا�سة  مرتبة 

عند اللبنانيين من �سوؤون، وكاأنهم بذلك يعطونها مقاماً 

المقد�سات  ي�ستخدم  ممن  اأخ�سامهم  مع حجج  مت�ساوياً 

الدينية للطعن بتحركهم. وهذه القد�سية هي التي تحتم 

النهاية واليقين بنجاح  اإلى  »اإ�سرابهم  عليهم الم�سي في 

ق�سيتهم الحق«. 

تاأييدا من طلب الحقوق  لقي  النقابة  بيان  اأن  ويلحظ 

الثاني  كانون   12 في  معها  الإ�سراب  اأعلنوا  الذين 

فيليب  نجيب  الطلب  رئي�س  البيان  وقع  وقد   
51952

لجنة  في  عملوا  الذين  النواب  احد  اإبن  وهو  بول�س 

 .
61951 ني�سان   2 قانون  تح�سين  على  والعدل  الدارة 

كما نقلت جريدة النهار اأن الو�ساط الر�سمية حاولت 

م�سعى  في  ك 
ّ
للتحر المحامين  النواب  بع�س  اإقناع 

وفي   .
7
الإ�سراب عن  بالرجوع  النقابة  لحمل  للو�ساطة 

الإطار نف�سه، نقلت ال�سحافة عن حركة محامين �سباب 

رغبتهم بتعديل القرار المتخّذ ب�ساأن ال�سراب مطالبين 

تعديل  حتى  �سارياً  الإ�سراب  يبقى  بحيث  يعدّل  باأن 

قانون 2 ني�سان 1951، ولي�س فقط احالة م�سروع القانون 

بالغر�س  اإطلقاً  يفي  ل  اأمر  وهو  النيابي  المجل�س  الى 

المطلوب. فما نفع ذلك اذا نام بعدئذ الم�سروع في اأدراج 

   
8
المجل�س النيابي؟

وقد علق على ذلك وليد تويني في جريدة النهار بمقال 

بدللت  غنياً  مقاله  جاء  وقد  المعتقد«.  »حرية  عنوانه 

المت�سلتين  وال�سيا�سية  الفكرية  الناحيتين  من  عدة، 

ا�ستر�سل  اأولى،  جهة  فمن  البحث.  مو�سوع  بالق�سية 

الكاتب في اإعادة ت�سويب الق�سية لي�سع نف�سه في خانة 

من  الدين  ورجال  جهة  من  المحامين  نقابة  بين  و�سط 

جهة اأخرى. »فالق�سية لي�ست ق�سية �سرع، ولي�س من 

اأية �سريعة دينية. ولي�س من يريد  اأن ينتق�س من  يريد 
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هذه  على  يحافظون  بالذين  اإجحافا  يلحق  اأن  كذلك 

ال�سرائع. اإنما الق�سية، كل الق�سية، هي اأنه ل يجوز في 

دولة علمانية، ديمقراطية، اأن يُجبر مواطن على الخ�سوع 

اآخر. نحن ل ننكر على  لقوانين ل يخ�سع لها مواطن 

ال�سرائع الدينية قيمتها ول ننكر على من يريدون اتّباع 

والحفاظ عليها. ولكن ل  باتّباعها  ال�سرائع حقهم  هذه 

اإن  ال�سرائع  لهذه  الخ�سوع  على  اإن�سان  يجبر  اأن  يجوز 

دين جديد«.  اعتناق  اأو  ما  دين  على  الخروج  اأراد  هو 

الدولة  به  تعترف  دين  اإلى  ينتمي  ل  الذي  فالإن�سان 

اللبنانية ل يجوز له بموجب القانون المعمول به اأن يولد 

اأن يموت. فاألي�س من واجب الدولة  واأن يتزوج وحتى 

ال�سرائع  من  �سريعة  باأية  يوؤمنون  ل  للذين  توفر  اأن 

الدينية و�سائل العي�س وحرية الت�سرف بم�سيره وبم�سير 

ما يملك؟ األم تقدم الدولة -وقد �سمن الد�ستور حرية 

ب�سرائع  مواطن  كل  تقيد  بوجوب  يقل  ولم  المعتقد، 

دين من الديان المعترف بها - األم تقدم على مخالفة 

الد�ستور روحاً ون�ساً عندما جاءت بقانون ني�سان 1951 

تجبر كل مواطن على التقيّد بدين من الديان؟ اأيجوز 

اعتبار الذي يعتقد بوجود الله دون اأن ينتمي اإلى دين 

اأو مذهب معين على اأن يتبع طقو�سا و�سرائع ل تن�سجم 

مع معتقده؟« وبذلك، بدا وكاأنه ي�سع نف�سه في مو�سع 

و�سط بين المحامين ورجال الدين، بحيث اأنه ل يلتقي 

مع رجال الدين بفر�س معتقداتهم على المواطنين ول 

الأحوال  في  التدخل  في  اإرادتها  في  النقابة  مع  يلتقي 

ال�سخ�سية للراغبين بالإنتماء الى الطوائف. وهو بذلك 

اإياهما �سمنا وكاأنهما يتخذان مواقف متحجرة  و�سف 

ال�سعب  هذا  م�سالح  تتعطل  بينما  باآخر،  اأو  ب�سكل 

قبل  ما في م�سلحته هو  �ساعة  اأحد في  يفكر  الذي لم 

موازاة  وفي  المحامين«.  وم�سلحة  الدين  رجال  م�سلحة 

ذلك، عمد الكاتب اإلى انتقاد كل من المحامين ورجال 

تقف  التي  الحكومة  �سمت  الأولى  وبالدرجة  الدين 

ج وكاأن المر ل يعنيها، تاركة الق�سية دون 
ّ
موقف المتفر

تتطورت  ما  اإلى  تتطور  جعلها  ورد  لأخذ  وعر�سة  حلّ 

اليه. والواقع اأن هذا الو�سف ي�سح تماما لي�س فقط عند 

ا�ستمراره،  فترة  اي�سا على طول  اإنما  الإ�سراب،  اإعلن 

فيها  اآثرت  لبنان  تاريخ  من  عدة  مراحل  في  اأي�سا  بل 

الحكومة البقاء بعيدا عن ال�سراعات بين رجال الدين 

والذين يرغبون بالحد من نفوذهم، وكاأنها غير معنية. اأما 

الحل المعقول الذي من واجب الدولة ول يزال باإمكانها 

احوال  قانون  يو�سع  اأن  الكاتب  وفق  فهو  به،  الأخذ 

�سخ�سية مدني يتم�سى عليه من اأراد من المواطنين، اإلى 

جانب الأحوال ال�سخ�سية الراهنة، التي لن تعدم من 

اإيمان. وبهذا تكون الدولة  التم�سي عليها من  يختارون 

ال�سحيحة  الحرية  المواطنين  لجميع  بالفعل  اأمّنت  قد 

التي تعطّلت من جراء قانون ني�سان 1951«. 

من  مثقف  موقف  يعك�س  بعنوانه  المقال  هذا  وبالطبع، 

بالإعتراف  المطالبة  اأن  من خلله  ويظهر  الم�ساألة،  هذه 

اإلى  الإنتماء  يرغبون  ل  للذين  اختياري  مدني  بقانون 

طائفة �سكل اآنذاك موقفاً و�سطياً بين الداعين اإلى علمنة 

وا�سعة لقوانين الأحوال ال�سخ�سية )كما هي حال نقابة 

كاملة  دينية  هيمنة  اإلى  والداعين  بيروت(  المحامين في 

كرجال الدين، وخ�سو�سا من الطوائف الم�سلمة. 

وقد ا�ستمر هذا التنازع طوال اأ�سهر. وقد كان اأمام تحرك 

نقابة المحامين عوائق ثلثة: 

ال�سعيد  على  الأهم  ولكن  تاأثيرا  الأقل  وهو  الأول 

طرابل�س  في  المحامين  نقابة  موقف  وهو  المعنوي 

فاإلى جانب  معينة.  طائفية  اأر�سية  له  كانت  ربما  والذي 

المحامين في طرابل�س،  نقيب  الى  المن�سوبة  الت�سريحات 

م�سادر  نقل عن  تارة  اأخرى  اأخباراً  ال�سحف  تداولت 

التي  طرابل�س  نقابة  موقف  �ساأن  من  تقلل  محامين 

ي�سكل اأع�ساوؤها »ن�سبة �سئيلة من مجموع المحامين في 

في  بيروت  في  المحامين  نقابة  من  �سعياً  وطوراً   ،
9
لبنان«

 .
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اإقناعها بالت�سامن معها

الم�ساد.  الطائفي  الحراك  وقوامه  الأخطر،  وهو  والثاني، 

�سيدا«  »معلمو  دعا  ال�سراب،  بدء  من  يوم  فبعد 

اأنف�سهم في ختام اجتماعهم في الجامع  ح�سبما و�سفوا 

للمدينة  عامّ  اإ�سراب  اإلى  �سيدا  في  الكبير  العمري 

ال�سخ�سية،  الأحوال  قانون  م�سروع  على  احتجاجاً 

اإليه »لأنه يتعار�س  اإلى عدم الإلتفات  داعين الحكومة 

بيانٌ  اأي�سا  عليه  اأكّد  ما  وهذا  و�سريعتهم«.  دينهم  مع 

وقد  اأي�سا،  هم  الم�سربين  المقا�سد  لطلب  من�سوبٌ 

ي�سكل  الذي  القانون  م�سروع  ب�سدة  فيه  ا�ستنكروا 

اأنهم �سيحاربون  اإعلن  »طعنة في �سميم الإ�سلم« مع 

. كما 
11
بعنف كل محاولة ترمي اإلى تحقيق هذا القانون

بيت  في  كبيراً  اجتماعاً  عدة  اإ�سلمية  هيئات  عقدت 

 4 الهيئة الوطنية ليقرروا عقب ال�سراب الحا�سل في 

ني�سان 1952 متابعة العمل للحوؤول »دون اأي تدخل في 

 .
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ال�سرعية« محاكمنا  و�سلحيات  ال�سخ�سية  اأحوالنا 

وقد �سعت الحكومة بالواقع اإلى ا�ستثمار هذا التنازع في 

�سبيل المتناع عن اأي اإ�سلح كما يظهر اأدناه.

وزير  عنه  عبر  والذي  الحكومة  موقف  وهو  والثالث، 

اآنذاك ر�سيد كرامي في اليوم التالي من اإعلن  العدل 

دامت  ما  موقف  اأي  اتخاذ  بعدم  والمتمثل  الإ�سراب 

اإليه  اأ�سارت  ما  . وهذا 
13
الفريقين متباعدة نظر  وجهات 

جريدة النهار وانتقدته ب�سدة في الفتتاحية الم�سار اإليها 

اأعله ولكن اأي�سا في العناوين العري�سة الواردة في عدد 

»الحكومة  اأن  قبيل  من  الفترة  تلك  في  مقالتها  من 

�ساكناً  تحرك  ل  »الحكومة  اأي�سا  اأو   »
14

الأمر تتجاهل 

. ل بل اأن رئي�س 
15
لأنها تعتبر نف�سها غريبة عن النزاع«

الحكومة �سرح باأنه اإذا كان المحامون يريدون الإ�سراب 

لن  الحكومة  باأن  العدل  وزير  �سرح  كما  �ساأنهم،  فهذا 

 .
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تبت بهذا المو�سوع ما لم يتفق الطرفان المتخا�سمان

ب�سيا�سة  �سكليا  حتى  متم�سكة  الحكومة  بدت  كما 

ت�سريح  تكذيب  بدليل  النزاع  هذا  عن  النف�س  ناأي 

در�ست  قد  ر�سمية  لجنة  باأن  المحامين  لنقابة  من�سوب 

في  م�سوؤول  م�سدر  �سرح  فقد  منها.  المقدم  الم�سروع 

اللجنة  اأن  النهار  جريدة  نقلته  ح�سبما  العدلية  وزارة 

 .
17
الم�ساريع من  غيره  ول  النقابة  م�سروع  ل  تدر�س  لم 

ويبدو اأن هذا الموقف قد �سهد بع�س التحول مع تغيّر 

وزير العدل )فوؤاد الخوري( والذي �سرح باأن الحكومة 

و�سلت الى حلول و�سط ا�ستوحت بع�سها من خل�سة 

ل  بالكامل  تر�سي  ل  وهي  المحامين  نقابة  م�سروع 

المحامين ول رجال الدين. كما نذكر في ال�سياق نف�سه 

اأو نجد  نحكم  اأن  »علينا  بعنوان  تويني  افتتاحية غ�سان 

المحامين  اإ�سراب  باأن  فيه  �سرح  والذي   
18

يحكم« من 

اأزمة الأحوال  انتهى اإلى غير ما نتيجة في ظل ا�ستداد 

ال�سخ�سية وعجز الحكومة عن اتخاذ اأي خطوة ايجابية 

اآنذاك  تويني  غ�سان  ا�ست�سهد  وقد  الحقل.  هذا  في 

جور«  لو  »لوريان  جريدة  في  �سيحا  مي�سال  كتبه  بمقال 

بالمعنى نف�سه جاء فيه باأن ال�سارع اأ�سبح ملتقى الأهواء 

وال�سو�ساء والتوتر والقرف... يجب على الحاكمين اأن 

اإلى  بحاجة  البلد  يحكم.  عمن  فلنبحث  اأو  يحكموا 

ذهن اأكثر �سفاءً واأيادٍ اأ�سدّ حزماً، يجب على الحاكمين 

اإما اأن يتنحّوا اأو اأن يعملوا بوحي �سيا�سة من�سجمة.. في 

لبنان لم يمت المنطق بعد، فلنفكر بعلة وجودنا، وبم�سيرنا 
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ما دام هناك مجال للتفكير.«

ما  وفق  يوؤد  لم  الذي  للإ�سراب  تويني  تقويم  وبمقابل 

�سرح به لأي نتيجة، راأى المحامي عبدالله قبر�سي

بمقال بعنوان: »مح�سول اإ�سراب المحامين«، باأنه حدث 

تاريخي، لأنه لم ي�سبق اأن انبرت في اأي بلد من بلدان 

ق�سية  عامة،  ق�سية  لخدمة  متجردة  مهنية  هيئة  العالم 

في  م�سالحها،  م�سحية  اأ�سا�سية،  اجتماعية  ا�سلحية 

اإ�سراب عن العمل ارتدى طابع الجهاد ودام ما يقارب 

اإن  رائع.  وال�سلبة  الت�سامن  من  جو  في  اأ�سهر،  ثلثة 

نقابة المحامين �سجلت بادرة خطيرة ومن �سمن العمل 

النقابي المحدود، انطلقت على الرغم من اأن فيها عددا 

غير قليل من الأع�ساء المنتمين لأحزاب مختلفة وعقائد 

وجوه  من  وجه  اأخطر  تحقيق  على  مجمعةً  متباينة، 

الإنقلب الجتماعي اأي وحدة الق�ساء وبالتالي وحدة 

الت�سريع في مو�سوع الأحوال ال�سخ�سية في لبنان. لقد 

اأدركت نقابة المحامين اأن كل مهنة ل المحاماة فقط ل 

يمكن اأن تمار�س في وطن ما ب�سرف وكرامة وراحة �سمير 

اإذا لم يكن الت�سريع راقياً، اإذا لم يكن للحق والعدالة 

  .
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فيه مفاهيم وا�سحة موحدة«

تحرك نقابة المحامين في بيروت 1952-1951

حـــــلا نجــــــــار

في �سهر كانون الأول 2015، اأ�سدرت الغرفة الثامنة 

القا�سي غ�سان  برئا�سة  اللبنانية،  التمييز  من محكمة 

فوّاز، 11 قرارا ق�سى برد ال�ستدعاءات التمييزية المقدّمة 

 11 �سد  )قادي�سا(  ال�سمالي  لبنان  كهرباء  �سركة  من 

عن  ال�سادرة  القرارات  باتت  وبذلك،  اأجرائها.  من 

مجل�س العمل التحكيمي في ال�سمال برئا�سة القا�سي 

منير �سليمان في 2015 والتي تلزم ال�سندوق الوطني 

كاأجراء  لديه  هوؤلء  بت�سجيل  الإجتماعي  لل�سمن 

لل�سركة مبرمة. 

في الوقائع، رف�ست �سركة قادي�سا ت�سجيل الأ�سخا�س 

لل�سمان  الوطني  ال�سندوق  لدى  المذكورين 

فهم  لديها،  اأجراء  لي�سوا  باأنهم  متذرعة  الإجتماعي، 

ل يخ�سعون لرقابتها واإ�سرافها وتعليماتها وتوجيهاتها 

ول لدوام عمل معين لديها واأن لهم الحرية في تعاطي 

اأن  عن  ف�سل  اآخرين،  اأ�سخا�س  لدى  اأخرى  اأعمال 

هي  اإنما  ثابتاً  اأجراً  لي�ست  يتقا�سونها  التي  الأتعاب 

ن�سبة مئوية من المبالغ التي يح�سلونها من م�ستهلكي 

تقدّمت   ،2007 في  ال�سركة.  توزعها  التي  الكهرباء 

نقابة الأجراء المذكورين بدعوى �سد ال�سركة وال�سمان 

هذا  لدى  اأع�سائها  بت�سجيل  مطالبة  الإجتماعي، 

هذه  ردّ  التحكيمي  العمل  مجل�س  اأن  اإل  الأخير. 

الدعوى �سكلً، مرغماً بذلك 44 اأجيراً على تقديم 

دعاوى فردية. وي�سار اإلى اأن عدد الأ�سخا�س المعنيين 

يتجاوز عدد هوؤلء باأ�سعاف. وقد اأدلى هوؤلء بحجج 

م�سادة اأثبتوا من خللها توافر عنا�سر عقد عمل بين 

الطرفين. وعليه، احتاج الأمر اأكثر من ثماني �سنوات 

مبرماً  قراراً  منهم   11 ينال  كي   )2015-2007(

يوليهم الحقّ بالت�سجيل في ال�سندوق الوطني لل�سمان 

ربحوا  والذين  ال33  الأجراء  بقية  اأما  الإجتماعي. 

اأحكامهم في مجل�س العمل التحكيمي، فهم ما برحوا 

ينتظرون قرار الغرفة العا�سرة برئا�سة القا�سي روكز رزق. 

وخطورة التاأخر في ق�سايا مماثلة اأنها توؤدي اإلى مراكمة 

من  الم�سددة  غير  الجتماعي  ال�سمان  ا�ستراكات 

ال�سركة على نحو يُثقل كاهلها ول تتح�سب له �سمن 

اإمكانية  ال�سنوية، مما قد ينعك�س على  اأكلف عملها 

تح�سيلها. يمكننا القول اأن لهذه القرارات تاأثير اإيجابي 

اأن طول  على م�سالح الأجراء والعمّال. لكن، يبقى 

اأمد الدعاوى ي�سكل نذيرا لبذل الجهد ل�سمان بت 

دعاوى مماثلة �سمن مهل اأق�سر. نقطة البداية قد تكون 

في تفعيل الغرف الأربع التي تم اإن�ساوؤها حديثا بموجب 

المر�سوم رقم 729 ال�سادر في 2-10-2014 والذي ل 

يزال حبراً على ورق. 

بعد  تسع سنوات، 
عمّال قاديشا 

يكسبون حقهم 
بالضمان

الإجتماعي
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العدد 35، كانون الثاني/ يناير  2016

أجــرت المقابلة رانيا حمزة

2015 موؤتمر باري�س للمناخ،  انعقد في كانون الأول 

الأطراف،  للدول  والع�سرون  الواحدة  الدورة 

الو�سول  اإلى  خلاله  �سعت  دولة   195 فيه  �ساركت 

التغيير المناخي. وبعد  اإلى اتفاق دولي جدي ب�ساأن 

اإلى  المجتمعون  تو�سل  اأ�سبوعين،  نحو  دام  �سجال 

وتعيده  المناخي  للتدهور  حداً  ت�سع  اتفاقية  و�سع 

من  يطرحه  وما  الموؤتمر  عن  المطلوب.  التحكم  اإلى 

تحديات عالمية ووطنية، تحدث الخبير البيئي ناجي 

�سرح  المقابلة،  وخلال  القانونية.  للمفكرة  قديح 

الموؤتمرات  عليه  �سارت  الذي  الن�سال  م�سيرة  قديح 

الما�سي  القرن  ت�سعينيات  منذ  المناخ  حول  العالمية 

و�سولً الى موؤتمر باري�س وما نتج عنه )المحرر(. 

في  فيها  نتعر�س  التي  الأولى  المرة  اإنها  المفكرة: 

اأبعاد  لنا  ت�سرح  اأن  المناخ. هل يمكن  مجلتنا لظاهرة 

هذه الظاهرة؟ 

المعاهد  تتبلور في  بداأت  المناخ  تاريخياً، ظاهرة  قديح: 

تتابع  كانت  التي  والمرا�سد  العلمية  الأبحاث  ومراكز 

للكرة  الجوي  والغلف  الهواء  في  التلوث  م�ستويات 

معدلت  وتدر�س  الم�ستويات  كافة  على  الأر�سية 

يتبلور  بداأ  ال�سبعينات،  وفي  الحرارة.  درجات  ارتفاع 

ثاني  معدلت  ارتفاع  باأن  مقتنع  العلماء  من  فريق 

الإرتفاع  من  مزيد  اإلى  �سيوؤدي  الكاربون  اأوك�سيد 

مناخية  تغيرات  اإلى  يوؤدي  قد  مما  الحرارة  درجات  في 

العالم  في  المناخ  توازن  على  خطيرة  اآثار  ولها  مرعبة 

الب�سرية  الحياة  وا�ستقرار  العالمي  القت�ساد  وعلى 

بهوؤلء  اأحاط  وقد  ككل.  البيئية  المنظومة  وعلى 

العلماء عدد من الموؤيدين البيئيين وال�سيا�سيين. لكن 

والعلماء  الباحثين  من  مجموعة  هناك  كان  بالقابل، 

الدورات  مع  تتكرر  طبيعية  ظواهر  هذه  اأن  يقولون 

لها  علقة  ول  الأر�سية  للكرة  والمناخية  الجيولوجية 

�سرورة  الأول  الفريق  راأى  وفيما  الب�سري.  بالن�ساط 

به  والتحكم  الب�سري  الن�ساط  في  النظر  اإعادة  في 

الفريق  األقى  الظاهرة،  هذه  تفاقم  من  للتخفيف 

مقللً  الطبيعية  العوامل  على  كاملة  الم�سوؤولية  الثاني 

وعند  الظاهرة.  بهذه  للتحكّم  م�سعى  اأيّ  اأهمية  من 

الم�ساألة، تقوم  الدولّي في هذه  الم�ستوى  اأيّ طرح على 

اأي  اإجراء  بعدم  الم�سلحة  ذات  الإقت�سادية  الأو�ساط 

الفريق  وتن�سيط هذا  بتحريك  الب�سريّ  للنّ�ساط  تغيير 

موؤتمر  خلل  بو�سوح  تجلّى  الم�سهد  وهذا  العلماء.  من 

الفريق  يزال هذا  كوبنهاغن )2009( حيث كان ل 

قويّاً.

لتغيير  الإيطارية  الإتفاقية  ح�سلت  الت�سعينيات،  في 

اأ�سباب  لجهة  الأول  الفريق  موقف  تبنت  وقد  المناخ 

هذه  وقد دعت  معه.  التعاطي  وكيفية  المناخي  التغيّر 

من  الحد  على  والعمل  الجهود  بذل  اإلى  الإتفاقية 

معدلت  الى  والعودة  منها  والتخفيف  الإنبعاثات 

الى  ودعت  كاإ�ستراتيجية،  ال�سناعية  الثورة  قبل  ما 

التعاون الدولي في هذا المو�سوع. وقد تولّد عن ذلك 

و�سول  عن  الم�سوؤولة  الدول  حول  محتوم  نقا�س 

بالثورة  الم�ساألة  ربط  طبعاً،  الو�سع.  هذا  اإلى  الأر�س 

الدول  على  الم�سوؤولية  اإلقاء  اإلى  يوؤدي  ال�سناعية 

معي�ستها  بم�ستوى  كبيراً  نمواً  حققت  التي  ال�سناعية 

ولكن،  والجتماعية.  القت�سادية  التنمية  في  ودخلها 

م�ساألة  طُرحت  ال�ساأن،  بهذا  المفاو�سات  �سياق  وفي 

تنمية  ت�سهد  التي  الدول  من  مجموعة  هناك  اأن 

للطاقة  انتاجها  في  وتعتمد  و�سريعة  مهمة  اقت�سادية 

وعلى  تلويثاً  الأكثر  هو  الذي  الحجري  الفحم  على 

اأقرت  االنقا�سات،  هذه  وبنتيجة  الأحفوري.  الوقود 

هذه  الى  الو�سول  عن  بم�سوؤوليتها  ال�سناعية  الدول 

الدول  اإ�سراك  مو�سوع  طرحت  ولكنها  الظاهرة، 

وهذا  متباينة.  بدرجات  ولو  بالم�سوؤولية  الملوّثة  النامية 

المتباينة.  الم�سوؤولية  في  ال�سراكة  بمبداأ  يعرف  بات  ما 

الــ2000  من  المفاو�سات  من  اللحقة  المراحل  في 

كيوتو.  برتوكول  على  الم�سادقة  تمت   ،2005 حتى 

التي ت�سمنها هذا  والإلتزامات  ولكن كل التفاقات 

للدول  النبعاثات  م�ستوى  تخفي�س  البرتوكول حول 

لأن  تنفّذ  لم  معين  زمني  جدول  خلل  الكبرى 

باإنتظار بع�سها البع�س. الأطراف كانت 

في  كوبنهاغن  موؤتمر  عقد  اإلى  بالدول  ذلك  حدا  وقد 

محلّ  تحلّ  دولية  اتفاقية  اإلى  للتو�سل  �سعياً   2009

 )2012 في  به  العمل  انتهى  )الذي  كيوتو  بروتوكول 

للتنفيذ من قبل الجميع.  وقابلة  فعالة ومقبولة  وتكون 

بقيت  واإن  ذريع،  ف�سل  اإلى  و�سل  الموؤتمر  هذا  لكن 

لهذا  الرئي�سي  وال�سبب  مفتوحة.  المفاو�سات  اأبواب 

وال�سيني  الأميركي  الماردين  بين  ال�سراع  هو  الف�سل 

المتباينة. الم�سوؤوليات  حول 

هناك �ست �سنوات بين كوبنهاغن وموؤتمر باري�س. واإذا 

العالم،  في  ح�سلت  التي  المناخية  الأحداث  راجعنا 

نحو  بحدّة على  البيئية  الكوارث  ارتفاع عدد  نلحظ 

الى  فيا�سانات  الى  زلزل  من  الر�سيّة  الكرة  غطّى 

ب�سرية  بخ�سائر  ذلك  ترافق  وقد  للتربة،  انهيارات 

واقت�سادية لفتة. هناك، وقف الجميع مدهو�سين اأمام 

اإذا لم يتم اأخذ اأي اإجراء.  الكوارث التي �ستح�سل 

ارتفاع الحرارة  يرد  الذي  التيار  بداأ  وفي موازاة ذلك، 

لعوامل طبيعية يندثر، فبتْنا اأمام اإجماع لي�س له مثيل 

من كل علماء العالم مفاده اأن التغيير المناخي اأ�سبابه 

اأمام  نكون  �سوف  واأننا  الب�سري،  الن�ساط  ازدياد 

مرعبة  �ستكون  كم  للتوقع  قابلة  غير  كارثية  تغيرات 

ومكلفة اإذا لم نحدّ منه. 

محكوماً  كان  كوبنهاغن  موؤتمر  اأن  قلت  المفكرة: 

انق�سمت  كيف  ال�سيني،  الأميركي  بالتجاذب 

الدول في موؤتمر باري�س؟ 

من  مكوّنة  جديدة  كتلة  ببروز  الموؤتمر  تميز  قديح: 

الأكثر  »الدول  اإ�سم  اأنف�سهم  على  اأطلقوا  دولة،   80

ت�سم  الت�سمية،  لهذه  ووفقا  المناخ«.  بتغيير  تاأثراً 

بالغرق  مهددة  جزر  من  المكونة  الدول  الكتلة  هذه 

وكان  الجفاف.  اأو  الأعا�سير  تهددها  التي  والدول 

يتجاوز  فل  الحرارة  تخفي�س  هو  الأ�سا�سي  �سعارهم 

المعدلت  عن  ون�سف  درجة  من  اأكثر  الحرارة  ارتفاع 

الم�ستقرة في 2050، وذلك على نقي�س التجاه الآخر 

في  مقبولً،  درجتين  حتى  ارتفاعها  يعد  كان  الذي 

اإعادة  اإلى  الكتلة  هذه  ن�سوء  اأدى  وقد   .2100 عام 

خ�سو�ساً  جديدة،  قاعدة  على  الدول  ت�سنيف 

والإتحاد  الأميركية  المتحدة  الوليات  تحالفت  بعدما 

الأوروبي مع هذه الكتلة بهدف ال�سغط على ال�سين 

ان�سمّ  وقد  م�سوؤوليتها.  وتحمل  بالحلول  لل�سير  والهند 

الدول  مقدمتها  وفي  النامية  الدول  من  عدد  اإليها 

ومنذ  م�ساعدات.  على  بالح�سول  الراغبة  الأفريقية 

الأميركية  المتحدة  الوليات  طالبت  الموؤتمر،  بدء 

الت�سعينيات  في  �سابقاً  اأقر  الذي  بالمبداأ  النظر  باإعادة 

الم�ستركة والمتباينة لأنه منذ ذلك  التاريخة  بالم�سوؤولية 

الوقت، تعزز دور الدول النامية في القت�ساد العالمي، 

وبات يتعين تحميلها م�سوؤولية اأكبر مما كان ملحوظاً في 

تتحمل  اأن  مثلً  والهند  ال�سين  وعليه، على  ال�سابق. 

واأن  لديهما  الإنبعاثات  من  وتحدّا  اأكبر،  م�سوؤولية 

منه  الم�ساعدة  تتلقيا  اأن  ل  الخ�سر  ال�سندوق  تغذّيا 

كما كان مطروحاً �سابقاً. 

تقارب �سيني هندي �سعى  برز  الكتلة،   ومقابل هذه 

اأربع  اإلى  التوافق  م�ساعي  واإرجاء  الوقت  ك�سب  اإلى 

اأخرى. لكن، حين قوي ح�سور الدول الأكثر  �سنين 

الوفد  موقف  �سهد  كثيرة،  دول  منها  واقتربت  تاأثراً 

الموؤتمر  ينتهي  اأن  المفرو�س  من  كان  مرونة.  ال�سيني 

ال�سبت. �سباح  نهار  اإلى  تمديده  ولكن تم  الجمعة  نهار 

ال�سبت بداأت الأمور تنفرج وبداأت الحواجز تت�ساقط، 

بعدما وافق ال�سينيون على تدوير الزوايا في اللحظات 

ال�سبت،  ظهر  بعد  من  الثالثة  ال�ساعة  وعند  الأخيرة. 

كانت الأمور منتهية.

لبنان  اتخذها  التي  المواقف  هي  وما  المفكرة: 

والدول العربية فيه؟

ال�سعودية  وراء  ا�سطفّت  كلها  العربية  الدول  قديح: 

المفاو�سات  عرقلة  اإلى  ال�سعي  في  دورها  تميز  التي 

ا�ستخدام  من  الحدّ  اإلى  الإتفاق  يوؤدي  اأن  خ�سية 

الطاقة  انتاج  في  النفظ  ة  وخا�سّ الأحفوري  الوقود 

ال�سعودية  عبرت  وقد  مواردها.  من  الحد  وبالتالي 

ال�ستفزاز،  من  يخلو  ل  باأ�سلوب  الموقف  هذا  عن 

من  فاقم  وما  توافق.  اأيّ  على  اإعترا�س  بمثابة  وبدا 

الدول  عن  ال�سادر  الإعلن  هو  الحادّ  الموقف  هذا 

ال�سناعية ال�سبعة قبل موؤتمر باري�س ب�ساأن »ا�ستراتيجة 

الأحفوري  الوقود  ا�ستخدام  اإنهاء  ومفاده  القرن«، 

والع�سرين،  الواحد  القرن  نهاية  في  للطاقة  كم�سدر 

الموؤتمر،  خلل  المتجددة.  للطاقة  الكامل  والتحوّل 

مع  وكانت  نهائياً  الكلم  هذا  �سدّ  ال�سعودية  كانت 

المتجددة ولكن  للطاقة  الطاقة بم�سادر  ا�ستخدام  تعزيز 

و�سع  اأو  الأحفوري،  الوقود  عن  ال�ستغناء  دون  من 

اأو خطط لتقلي�س ا�ستخدامه.  اأي ا�ستراتيجيات 

فالحد  كذلك.  يكن  لم  للموؤتمر  العام  التجاه  ولكن 

مح�سوما  اأمراً  كان  الأحفوري  الوقود  ا�ستخدام  من 

والتفاو�س يح�سل حول الفترة الزمنية والهدف المراد 

بلوغه على �سعيد الحدّ من اإرتفاع الحرارة. 

اإليها  تو�سل  التي  النتائج  اأبرز  هي  ما  المفكرة: 

تنفيذية  اآليات  و�سع  تم  وهل  باري�س؟  موؤتمر 

للتزامات الدول؟ 

تخفيف  من  الحديث  تحوّل  باري�س،  موؤتمر  في  قديح: 

اإلى  الأحفوري  الوقود  لإ�ستعمال  تبعاً  الإنبعاثات 

الكلم  وهذا  المتجددة  الطاقة  على  الإعتماد  اإزدياد 

مقدار  حول  يح�سل  كان  البحث  اأكثر.  ا�ستراتيجي 

على  حاجاتنا  تلبية  في  المتجددة  الطاقة  اإ�سراك 

للوقود  تدريجي  ا�ستبدال  في  وتالياً  الطويل،  المدى 

على  الإعتماد  ن�سبة  تكون  ما  بقدر  بها.  الأحفوري 

الطاقة المتجددة اأكبر، ون�سل اإليها �سمن مهل اأق�سر.

هناك العديد من الإتفاقيات البيئية الملزمة. ولكن ل 

جزائية.  بنوداً  اأو  عقوبات  تت�سمن  اتفاقية  اأي  يوجد 

ال�سندوق  تغذية  كيفية  حول  اآليات  و�سع  هو  الأهم 

من  معينة  دولً  تمكن  التي  الآليات  وتحديد  الأخ�سر 

منه.  الإ�ستفادة 

على  للموؤتمر  العملية  النتائج  هي  ما  المفكرة: 

لبنان؟ 

قديح: لبنان بلدٌ �سغيٌر وم�ساهمته بالإنبعاثات قليلة. 

ال�سابقة  اإلتزاماته  ينفذ  الموؤتمر وهو لم  لبنان و�سل الى 

كلمة  وجاءت  اأ�سلً.  درا�سات  لها  ي�سع  لم  التي 

من  رزمة  بمثابة  الموؤتمر  في  الم�سنوق  محمد  البيئة  وزير 

تنفيذية.  اآلية  اأي  عن  المجردة  والإلتزامات  الوعود 

عطاءات  من  بالإ�ستفادة  راغباً  لبنان  كان  حال  وفي 

وا�سحة  درا�سات  ي�سع  اأن  فعليه  الأخ�سر،  ال�سندوق 

للتنفيذ.  قابلة 

مؤتمر باريس عن المناخ:
مقابلة مع  د. ناجي قديح


